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VEDAMIEJI

KLAUSIAME SAVES

Nepriklausomo Lietuvos gyvenimo penkmecio pabaigoje lauktume iSsamios
suvestings: kas buvo pasiekta Svietimo, ekonomijos, kultiros, savisaugos ir klas-
tojamos istorijos iStaisymo srityse. Stebétinai maZai tokios medZiagos pasirodé i
mokslininky ir publicisty tarpo. Be neigiamybiy, gal nebuvo kuo pasigirti. Tik
valdZios Zmonés mégino pasigirti pazanga.

Totalitarinis valdymas ir 50-ties mety okupacija turéjo palikti séklg ne tik in-
teligentijos, bet ir juodo darbininko galvosenoje. Atstatant nepriklausomybe
buvo daug gery nory, bet daZnai jie nebuvo pagristi politine iSmintimi ir vaka-
rietiSku demokratijos supratimu bei patyrimu. Tas patyrimas dabar jgyjamas
skaudZiomis klaidomis, uZ kurias turés mokéti ateinanioji karta. Dabartine
padéti charakteringai susumuoja Liudas Dambrauskas: ,,Miisy jaunieji politikai
ir Nepriklausomybés akto signatarai buvo ne specialils Dievo pasiuntiniai, o pa-
prasti Zmonés, gime ir uZauge sovietmeciu, dargi neturintys tikro biisimos val-
stybés jvaizdZio... Stebukly nebiana: kokia visuomené, tokia ir valdZia”. (Sping-
sulé tamsaus tunelio gale. 1995.)

Beivijos atmintyje tebéra islikusi panasi situacija, kai mazdaug 1952-3 m.
buvo organizuojamas Kultiiros fondas ir Pasaulio Lietuviy Bendruomené. Jau
pacio gemalo metu iSeivijos politinés grupés kaip vabalai uZpuolé skverbtis i tas
naujas organizacijas. Kultiros fondas neatsilaiké ir neigsivysté. Gerai tik, kad po
deSimtmecio tq tuStumq kultiirinei sriCiai remti uZpildé Lietuviy fondas, atsi-
laikes pries politiniy grupiy véjus ir uzémes placig solidarumo baze. To rezultate
jau turime arti 10 mil. doleriy, kurie nuolat maitina kultiirinius iSeivijos ir Lie-
tuvos pasireiSkimus. Partijos ir grupés bandé reikalauti atstovavimo ir Pasaulio
Lietuviy Bendruomenéje, taCiau buvo apsispresta iSvengti partinés priklauso-
mybés ir visq energijq skirti tautinio islikimo ir ugdymo uzdaviniams.

Dar vis daZnai iSkyla klausimas: kodél po penkeriy mety uZsienio paukiCiai
masiSkai neskrenda atgalios | tévyng? Atsakymo tebeieSkome su nerimu.
Beivijoje turéjome aiSkius uzdavinius: islaikyti tautine gyvybe iki to laiko, kol
galésime grizti prie tautos kamieno ir lengvinti misy tautos keliq i laisve. Apie
622-rus metus prieS Kristy Babilono karalius uZkariavo Judo valstybe, daugelj
Zydy, i8trémé { Babilong. Po 50-70 mety apie 40 tiukstanciy Zydy griZo i Pales-
ting, nes jie liko iStikimi savo Zemei. Likti iStikimiems juos skatino Jeremijas ir
kiti pranasai. Mes i3eivijoje taip pat turéjome puikiy pranasy. DZiugu, kad ir
naujoj nepriklausomoj Lietuvoje jau irgi atsiranda pranasy, kurie pradeda rodyti
keliq i laiminga, krik5Cioniskais pagrindais tvarkomg pilieting valstybe ir ruoSiasi
lemtingiems rinkimams.
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Kalédiné nuotaika suteikia pastoviy namy jausmq ir ramybe. TaCiau su neri-
mu Zvelgiame | Siuo metu Ryty Europoje besipleCianti moralinj chaosg, grasi-
nantj ir Lietuvai. Todél ir klausiame saves:

Ar kaltinti mafij, trukdantiq ir kenkianciq darniam valstybiniam gyveni-
mut, ar kaltinti vyriausybe, kuri mafijos nesutramdo? Ar lietuvis savame kraste
artimoje ateityje numes pabégélio ar tremtinio vardg ir pasijus esqs namuose?
Ar musy tautos pranaSy iSmintingi ZodZiai bei jy patriotizmas parvilios
i8skridusius paukstius namo? O gal netikrieji prana3ai, kurie vietoj lietuvisko
tautiskumo skelbia kosmopolitizma, vél iSbaidys tuos paukstius i3 naujai atstato-
mo lizdo? Ar ir toliau lietuvis liks tuo biblijos keleiviu — homo viator?

K A.

AR MORALU PANEIGTI LAISVE?

Kaip lenguva turtuoliui nematyti, kad pasulyje yra vargsy ir neturinciy ko pa-
valgyti. Kaip lengva gyvenant laisvéje, laisvoje valstybéje, nekreipti démesio, kad
yra pasaulyje Zmoniy, kurie gyvena be pagrindiniy teisiy, kad yra tauty ir vals-
tybiy, kurios nesa vergijos jungq. Bet ar tai moralu? Ryskiai prisimename Atgi-
mimo laikotarpj, kai lietuviy tauta po daugelio okupacijos mety drgsiai bandé
nusikratyti Ziauraus okupanto priespaudos. Kaip tuomet buvo su didele viltimi
laukta, kad visos laisvosios pasaulio tautos ir valstybés tokiam Lietuvos Atgimi-
mui turéty pritarti ir juo dZiaugtis. O vis délto buvo nemaZai valstybiy, kurios
gana skeptiSkai Ziairéjo i laisvén besiverZianciq Lietuvq. Jos nedriso pritarti lais-
vei, bijojo pasakyti tvirtesnj Zodj okupantui, bijojo prarasti prekybos rinkas.

Nenuostabu tad, kad atgimstancioje Lietuvoje, o taip pat ir kitur, buvo pajus-
ta nemaZa dozé nusivylimo kai kuriais laisvais ir kartu galingais krastais, ku-
riems, pasirodo, pinigas ir savanaudiSka politika tapo svarbesné negu kazkieno
laisve.

Praéjo beveik SeSeri nepriklausomos Lietuvos metai. Atrodyty savaime aisku,
kad taip neseniai ir sunkiai iSsikovojusi laisve tauta turéty tos laisvés nepaneigti
ir kitoms vis dar komunistinéje vergijoje tebevargstancioms, arba visais bidais
besistengianCioms tos vergijos iSvengti tautoms. O tatiau visai neseniai, 1995
mety pabaigoje, toks oficialus laisvés siekio kitai tautai paneigimas buvo Lietu-
vos vardu padarytas. Lietuvos premjeras, besilankydamas Kinijoje, (esq remda-
masis kaZkokia ankstyvesne sutartimi) pripaZino komunistinei Kinijai teise | pa-
vergtq Tibetq ir teise pavergti dar Siuo metu laisvq Taiwanq. Laisvos Lietuvos
premjeras pasisaké pries laisve kitiems!

Kaip lengva paneigti laisve kitam, kaip lengva riipintis tik savais interesais!..
Bet ar tai moralu?..

J.B.
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Idomus ir turiningas

Sirdingai dékoju, kad dar vis
leidziate savo Zurnalg. Sis numeris
(121) ypatingai jdomus ir turiningas.
Reikia pasveikinti Jiisy graZias pastan-
gas ir patvaruma.

Mane ypatingai sudomino Bro-
niaus Kuzmicko straipsnis. Daugiau
panasiy straispniy.

Jonas Daugéla,
Florida

Tarsi nuotolio nebiity

Neseniai perskaiciau ]| Iaisvg
Zurnalo 120 (1995 balandzio) numer;j.
Ji visa sugeériau kaip gyva atgaiva,
_skaudzZios miisy tikrovés gana tiksly
atvaizdg, radau daugelio mane ne-
raminanCiy problemy sprendima.
Dziugina, kad mes ir toli vieni nuo
kity bidami pavojus Lietuvai betar-
piskai pajuntame ir suvokiame, tarsi
nuotolio nebiity.

...Gelezinés uzdangos laikais Tau-
ta sugebgjo gyventi nenumaldomu
LAISVES siekiu ir ginti j3 visomis, ne-
retai beviltiSkomis, iSgalémis esamose
aplinkybése. TaCiau galima drasiai
teigti: vieni be kity mes jokiu biidu
nebiitume atéje | Kovo 11-tgjq ir atsi-
laike Sausio 13-t3j3...

Jadvyga Bieliauskiené,
Vilnius
] laisve padés jiems istverti

Dékojame uz ] laisve, kuris kiekvie-

nam lietuviui, mylindiam savo tautg,

yra lyg balzamas, nepaisant kokios
problemos (o jos daugiausia skau-

s

dzios) biity aprasytos... Aciti uz suda-
rytas galimybes uZsakyti Zurnalg j
Lietuvgq labai prieinama kama Uz
Siame laiSke jdétus pinigus prasome
siysti | laisve vienai vargingai Seimai
— i8 Sibiro griZusiems kankiniams,
kurie yra sunkiose saglygose ne tik
materialiai, bet reikalingi nemaziau ir
dvasinés paramos. Darby negauna,
apkarte, svajoja net bégti iS Lietuvos.
Sako — nebepakenciama toliau.
Uzmirsta, ar neZino apie tai, kaip Tau-
ta kélési 1918 m. Niekas tada veik
nebégo nuo vargo, o émési darbo at-
statyti mylimgq Tévyne. Jiems Jusy
Zurnalas gal pravers ir padés iStverti. -
A. ir M. Boreisiai,
Phoenix, AZ

Dél LukSos-Daumanto fondo jstaty

Noriu pareiksti nuomone del |
laisvg (121 nr.) iSspausdinty LukSos
fondo jstaty stipendijy skyrimo tvar-
kos (3-Cias skyrius). Ar mokinys netu-
ri teisés gauti stipendija, kadangi tévai
priklausé Komunisty partijai? Gal jis
net nebuvo gimes tuo metu? Kas turi
teisg teisti vaikus dél tévy padaryty
klaidy ar kalciy? Juk ir gery tévy vai-
kai nueina Sunkeliais. Kodél mokinys,
kuris nuoSirdziai dirbo per visus
mokslo metus, o mokytojai ji stebéjo ir
gali tai patvirtinti — kodél jis negali
gauti stipendijos? Vien dél to, kad jo
tévai buvo ar yra komunistai?

Vytautas Kriks¢iiinas,
Wasaga Beach, Canada

I laisvg Nr. 121, 1995 rugséjo mén.
buvo paskelbti Juozo LukSos-
Daumanto fondo jstatai, parengti pa-



gal sovieting galvoseng: treCiame
istaty punkte sakoma, kad stipendijos
negali baiti skiriamos tiems, kuriy
tévai yra buve KGB darbuotojai, ar ak-
tyviis TSKP pareigtinai bei veikeéjai.
Taigi neskiriant tokiy tévy vaikams,
jie yra baudZiami uz tévy veiklg. Tai
sovietiné praktika, kai uZ vieno
Seimos nario net tariamg nusikaltimg
soviety valdziai, buvo baudZiami ir
Seimos nariai. Demokratiniame,
kultiringame pasauly vaikai ne-
baudZiami uz tévy kaltes. Todél §j
jstaty punkta reikia nedelsiant
iSmesti, nes jis nedaro garbés Lietuviy
Fronto biciuliams bei jy draugams.
‘ Juozas Viténas,
Oxon Hill, MD

Butina iSlikti lietuviais

...Dékoju uz Zurnalg ,,| laisve”. Jis
labai padeda orientuotis Siandienoje.
IS tiesy, augantis dvasinis plysys tarp

lietuvio inteligento ir superkulti-
rininko-intelektualo yra grésmingenis,
nei ekonominiai ir kitokie sunkumai.
Aciti jums, Lietuviy Fronto biciuliai,
kad, ,uzkonservave savo jsitiki-
nimus”, jas jrodote mums Lietuvoje,
kaip yra biitina iSlikti lietuviais, nors
ir tariant ,Labas, pasauli”. Reikia
biitinai siekti Lietuvai paZangos ir
klestéjimo.
Vincentas K. — Vilnius
1995, gruodis

Paliksime antikams

Labai aciti uz puiky Zurnalg ,]
laisve”. Mes renkame visus Zurnalo
numerius, kuriuos jriSime, kad misy
antkai galéty pasiskaityti, kaip buvo
kovojama uz Lietuvos laisve.

Vytautas K. — Vilnius
1995, gruodis

MIELI SKAITYTOJAI, SKAITYTOJOS,
panaudokite Siame numeryje jdétus vokelius pratesti
savo prenumeratq 1996-tiems metams. Atsiyskite ir
aukq, tapkite garbés prenumeratoriais ar réméjais,
ypac jei dar neatsilyginote uz 1995 metus. Taip pat
prateskite ar naujai uZprenumeruokite Zurnalg i Lie-
tuvq. Prenumeraty Lietuvon kaina tik 5 dol.

Administratorius




Laiskas 15 Lietuvos

TARP SAULES IR LIEPSNU

...O kad mes visi galétume, paéme
saule | rankas, paduoti savo artimui
kaip Ciurlionio ,,Biciulystés” paveiks-
le! Bet mes to negalime, nes turime
dairytis, ar ir uz tai negausime akme-
niu j kakta. Blogis — galingas. Jis su-
skaldé visuomene j dvi nesutaikomas
stovyklas, kurias palyginti tebiity gali-
ma su ugnimi ir vandeniu. Taikos tarp
Sity dviejy stichijy negali baiti. Jas,
vakarieCiai, pilnai nejsivaizduojate,
kas per paukstis yra tas ,,homo sovie-
ticus”. Miisy brangios Tévynés kiine
atsiveria kaskart bjauresnés pikt-
Zaizdés: Cia, ziturék, valkataujantys
girtuokliai gyvam verSeliui atrézia
kulsj; cia j mokykla atéjes medikas
dvylikameciams vaikams aiSkina,
kaip ,daryti suaugusiyjy darbus”; cia
Zmogus degina kaimyno tvartg su gy-
vuliais; c¢ia ,Respublikos” puslapiai
daugybei Zmoniy nuodijja smegenis
bulvariniais skiedalais, SmeiZtais ir
provokacijomis. O Maskva tai puikiai
iSnaudoja. Ji Zino, kur investuoti savo
kapitalg. Zirinovskio pavaduotojas
aisSkiai pasake, kaip jy laiméjusi partija
tvarkys pasaulj pinigais, kaip sukels
maiStus, suirutes valstybése ir kaip
paskui valdys visg pasaulj. Galima sa-
kyti, kad tai sapalionés, bet klausantis
eina Saltis per kaulus. Rytuose tokia
nepermatoma tamsa, jog mums belie-
ka tik melsti Dieva, kad per Ziauriai
nebausty... _

..Kaip ruoSiamés rinkimams?
Daugelis turbiit niekaip nesiruosia,
nes nieko nebesitiki. Daugelis sukisti {
maiSg ir uZristi, o t3 maisg kvatoda-
miesi mindo , didieji”” valdZios vyrai,

6

iSrinkti kvailiy. Dar Auksciausios Ta-
rybos laikais laikraStyje buvo jdéta de-
putaty posédzio nuotrauka su
,Kauno berniukais’”’, pardavusiais
Lietuva. Kaip jie zujo, kaip jie stengési
uzCiaupti burng Landsbergiui? Po
nuotrauka buvo paraSyta: ,kvailiy
iSrinktieji”’. Viskas kartojasi, ir neduok
Dieve, jeigu ir toliau kartosis. Jau da-
bar matyti, kaip kyla nauja Smeizty
banga ant Landsbergio. Matyt, bijo-
ma, kad jis nepretenduoty i preziden-
tus. Zinoma, jam to nereikéty daryti,
nes pries nieka daugiau taip néra nus-
tatyti Zmones. '
O kokio prezidento reikéty?
Aisku, lyderio, aiSku tokio, paskui
kurj eity tauta. Bet kur tokj rasti? Kai
kas sako, yra gabaus jaunimo, jis turi
imti j rankas valdZig. Bet kol kas jo
nematyti. Dievas buvo daves Zmogy,
bet piktosios jégos ji sunaikino.
Turbiit jis (a.a. Lozoraitis) joms buvo
labai pavojingas, matyt, jos pa-
siryZusios neleisti Lietuvai turéti tikro
prezidento. , Kranty” Zurnalistas jau
pagrasino ir V. Adamkui, pavadinda-
mas laidg su juo Auto da fé Plieské
liepsnos per visg televizoriaus ekrang,
matyt, turédamos iSgasdinti kiekvieng
dorg Zmogy, kuris bandys pretenduo-
ti | prezidentus.
X. Y. Z.—Vilnius
1995, lapkritis

(Auto da fé — portugaliSkai — vie3as vi-

duramziy inkvizicijos sprendimo ugnimi
vykdymas. Dabar Siais ZodZiais iSreis-
kiamos valdZios naudojamos kovos prie-
monés pries kitaip galvojancius asmenis ar
grupes. -Red.)



MENININKAS ISTORIJOS
LOZYJE
VYTAUTAS KUBILIUS

Per pastarajj Simtmetj Lietuvoje septynis kartus keitési politinés ir so-
cialinés santvarkos. Ar tiek pat karty privaléjo keistis ir lietuviy kultiira,
pereidama iS5 vienos okupacijos glébio i kitg? O gal kultiira kalasi
aukstyn iS gilesniy sluoksniy negu socialiné Zmogaus padétis ir trumpa-
laiké politiné sistema? Gal ji tesia pirmapradinése bities gelmése
uzsimezgusj mastymg — kas yra Zmogaus siela, kur ieskoti Dievo, ka
reiSkia mirtis —, kurio negali uZtrenkti Sios dienos bildesys?

Taciau okupuotame kraste kultiira neiSvengiamai perima i$ valsty-
bés griuvésiy istoring atmintj, sugeria nebyliq pasiprieSinimo energijq ir
kursto laisvés viltj. Baltijos tautoms, netekusioms valstybingumo, kulttra
buvo svarbiausias saves identifikavimo faktorius, pasak A. Lieven’o (jo
knygoje ,, The Baltic Revolution”). Tai dilginanti, Zadinanti, kurstanti jéga
— iSlikti savimi, laukti lemiamos valandos, iSeiti | Baltijos kelia.

Tautiné valstybé, antrukart prisikélusi Siame Simtmetyje, keicia
kultiiros plétros salygas, jos turinj ir tikslus. Ji nebebus spalvota dekora-
cija, viena iS5 daugelio, puoSianti daugiatautés imperijos fasadine siena.
Visagalis Maskvos pirstas jau nebreés vienintelio ir visiems privalomo ke-
lio j pasaulio iSganymg per masines deportacijas. Vietiniai tarnaiCiai
nebejsakinés — kurj spektaklj rodyti, o kurj numarinti, kuriuos autorius
publikuoti kasmet, o kuriy nejsileisti vieSumon.

Tautos atgimimo metais lietuviy kultiira iStriiko iS partinés adminis-
tracinés prieZiiiros ir cenziros kilpy. Pradéjo naujg savo raidos etapg. Ne
nuo nulinio tasko, o plésdama vidinés laisveés, giluminiy nuojauty, formy
jvairoves teritorija, kuri taip sunkiai buvo iSkovota po totalitarizmo
padu.

Toji teritorija turéjo biti apvalyta nuo okupacijos meto apnasy —
klasinio antagonizmo kaip kovos tarp gério ir blogio sampratos, nekly-
stanciy pusdieviy — partijos vadovy mitologemos, falsifikuotos istorijos
dogmy (nepriklausoma Lietuva — faSistiné diktatiira, sovietinés valdZios
jvedimas — globalinis istorijos proceso désnis). Nebitin nuslinko iStisas
literatiiros klodas. Tos knygos tebestovi miisy bibliotekose (Vokietijoje
jas iSgriido j popieriaus fabrikus). Bet kas bekilos gelZbetonines revoliuci-

7



10

Dr. Vytautas Kubilius, literatiiros istorikas ir

kritikas, daugelio Lietuvos poety bei raSytojy

monografijy ir literatiiriniy studijy autorius.
Nuotr. Algirdo Kairio

niy epopéju plytas, kas besizaves striby Zygdarbiais, kas bestudijuos
akademines socialistinio realizmo studijas? Tai mirusios knygos, kurias
deréty jraSyti j okupacijos nuostolius, kaip ir uZterSta aerodromy dir-
vozemj ir suniokotus kariniy poligony miskus.

Laikas nubrézé grieZtq cenziiros linija: vieng kulttiros plotq — nua-
lintg ir bevaisj — iSbraukdamas i$ balanso, o kitq pasilikdamas naujai
sejai. Tai slogus reginys: tu dar vaikstai oria klasiko eisena, o tavo veika-
lus nematoma konvejerio juosta jau iSneSa ,anapus ribos”. Nebéra né
zymes, kur stovéjo tavo paminklas ,revoliucijos vadui”, sutrupintas
,dainuojancios revoliucijos’”” metu. Jokiame repertuare neliko tavo orato-
rijos ,didZiojo Spalio” garbei. Koks kino teatras berodys tavo komedijg
apie niekingus ,burZuazinés Lietuvos’ laikus? Bandai teisintis: tokie
tada buvo mano jsitikinimai. Ar iS tiesy jsitikinimai, o ne maskuojantis
apsiautalas, kad isliktum kruvino teroro kruSoje? Tévas — lageryje, o tu
raSai komjaunuoliS8kus eilérascius. Tokia kaina tegaléjai iSpirkti lite-
ratirinio debiuto teis¢. Dabar su kartéliu atsidiisti: visi mes okupacinio
rezimo aukos — ir 1941 m. birZelio tremtiniai, ir lietuviai kareiveéliai Af-
ganistane, ir mes, kultiros Zmonés, uzZdaryti komunistinés ideologijos

Taciau tokios ,,okupacinio rezZimo aukos”, paragintos ir pamalonin-
tos, aktyviai padéjo savo kiiriniais jteisinti okupacinj rezimgq kaip ,,paciq
humaniskiausig santvarka” ir sovietizuoti Lietuvos Zmoniy samone. Kas
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prisiims atsakomybq?

Tiesa, tu nepasirasinéjai deportacijos jstatymy, ka1p V. Lacis ar A.
Gudaitis-Guzevitius, bet tu jtikingjai vaizdingo ZodZio jéga, kad veza bu-
vusius ministrus, o buozé yra siurbéle, kurig reikia sutrypti. Tu nedauzei
automato buoZe valstieCio galvos. O tik Svelniai jkalbinéjai savo
eilerasciais ir apsakymais: stok j koliikj, ir biisi visko pertekes. Tu
neuzdarinéjai baznyciy ir nedeginai Kryziy kalno, o tik jkvéptai daina-
vai, vaiks¢iodamas Nidos pajiiriu, apie tévyneés grozj ir laisve, nors tos
laisvés cia tebuvo 800 metry ruoZzelis, kas vakarg nuakéjamas.

Kas gali tau duoti iSriSimg uz konformistinés kulttiros nuodémes. Be-
lieka dvi iSeitys. Arba prisipaZinti: esi sovietinés kultiiros islika, niekam
nebereikalinga buvusio laiko nuolauza, kuriai reikia kuo greiciau dingti
uz horizonto kartu su savo mirusiais kiiriniais (Sitaip 1993 m. dingo be
zinios T. Rostovaité). Arba piktai sutrypti savo sengjj, baikstuyjj a3,
iSsinerti iS5 prievarta jkalty mastymo kiauty, graibytis naujy pasaulio
regéjimo tasky, ieSkoti savyje dar neZinomy galimybiy.

Atgimimo metais ltiZio akimirka perskrodé ir supurté daugelj egzis-
tencijy. Mazdaug 200.000 partiniy biliety buvo nusviesta atgal i sub-
liuskusius partijos komitety seifus. Su panieka nutrenkti sovietiniai me-
daliai ir garbés rastai prie AuksCiausiosios Tarybos barikady. Net
aukStas saugumo pareigiinas, gédinamas stinaus, rasé atgailos testa-
menty, atsisakydamas tarnybos. Lietuva masiSkai éjo velykinés
iSpaZinties: kas a$ buvau, kuo nusidéjau savo tautai, kg man toliau dary- -
ti. |

Menininko niekas neverté vieSai perkratyti savo sgzinés. Niekas ne-
stovéjo su kuoka rankoje, reikalaudamas: skubiai persiimk nauja ideolo-
gija arba tave nutildysime. Ar gali iStryksti autentiSka kiiryba i$ prisitai-
kancios ir save lauzancios asmenybés? Kodél kiiréjas turi nuolat ir nuolat
perprojektuoti save pagal pasikeitusias laiko koordinates, o ne biiti ,sau
zmogumi”’? Ar po smarkiy siipuokliy (pirma j kaire, paskui j desine) dar
liks Lietuvoje ,nepriklausomos laikysenos Zmoniy”? — klausia V. Juk-
naité ,Siaurés Aténuose” 1993 m. balandZio 4. O gal menininkas i$ pri-
gimties yra artistas, kuriam jprasta kaitalioti kaukes ir prisiimti vis nau-
jus vaidmenis, kuriam visai nebutma jaustis tam tikry principy ir tiesy
riteriu?

Taciau kodél daugybe ,socialistinio bloko” raSytojy dabar grauzia
maudZiantis nereikalingumo jausmas: esi iSmestas iS veZimo, o traukinys
€jo ir nuéjo?.. MazZiausiai dvi sovietinio laikotarpio rasSytojy kartos
Siandien iSgyvena , buvusiy raSytojuy” kompleksa, pasak latviy poetés M.
Zalités. DidZiuliai maZos tautos kiirybinés energijos kiekiai buvo
iSSvaistyti perniek. Okupacija — ne vien iSorinis krasto niokojimas (vien-
kiemiy likimas!), bet ir vidinis saves naikinimas:.
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Pereinant Lietuvai iS sovietinio totalitarizmo j demokratijg, laZio situ-
acija tapo esmine lietuviy kulttiros Zmoniy situacija.

Atgavus Lietuvai nepriklausomybe, J. Zlabys, buves keturvéjininkas ir
ilgametis sovietiniy lageriy kalinys, kreipési j plunksnos brolius testa-
mentiniu priesaku: ,,Neuzmirskit, kad jas visi turit dirbt Nepriklausomai
Lietuvai. Negalvokit tik apie savo interesus, bet gyvenkit savo krastui”.
V. Katilius, principingas meno autonomijos gynéjas nuo prieskario laiky,
pareiSkia, kad Siuo metu, kaip ir , AuSros” laikais, kulttiros
,depolitizacija nejmanoma” (,Lietuvos rytas”, 1991.1.19). Mes
perzengéme Rubikong, — saké ]. Mikelinskas, — ir dabar privalome su-
telkti visas jégas jtvirtinti nepriklausomybei. Taciau Lietuvos raSytojy
suvaziavimas, jvykes 1990 m. pabaigoje, atmeté didZigja balsy dauguma
(71) rasytojo jsipareigojimo savo valstybei rezoliucija.

Sajiidis — ,,vienas iS pagrindiniy Sio Simtmecio stebukly”, pasak K.
Girniaus, sutelke, regis, visas tautos intelektualines jégas j vieng galinga
iSsivadavimo judesj. Bet sutelkta vienybe tuoj pat émé byréti, pasiekus
pirmaja laisvés pakopa. Sovietinis rezimas paliko kruvinais pjiiviais su-
raiZytq visuomene, kurios vidiniai priestaringumai tuoj pat iSsiverzé de-
ginanciais garais, kai tik buvo nukeltas Svininis dangtis. Prie Nepriklau-
somybés slenkscio sustojo tremtiniai ir stribai, Zuvusiy partizany seserys
ir rajoniné nomenklatiira, jaunuciai savanoriai ir 100.000 KGB agenty,
,Kataliky BaZnycios kronikos” platintojai ir sovietiniai prokurorai, nu-
girdytas ,lumpenproletariatas” ir mikliis kombinatoriai, pasistate
triauks¢ius namus. Vieni noréjo narsiai pulti | priekj, kiti bijojo, treti
dairesi atgal.

Pirma kartq po ilgy prievartinio vienodinimo mety Zmonés turéjo in-
dividualiai apsispresti — ka galvoja, kuo tiki, kokios troksta Lietuvos.
Tévas iSveja iS namy stiny (K. Jaskeleviciy, blisimgjj Seimo narj), istojusj i
LDDP. Susipyksta artimiausi draugai ir giminés: vieni ,,uZz Landsbergj”,
kiti ,,uzZ Brazauska”. Pasidalija menininky bendruomené: vienas pravirk-
sta dZziaugsmo aSaromis, pralaiméjus SajtidZiui Seimo rinkimuose, o kitas
pasibaiséja: , Lietuvos ir vél nebéra”. Aktoriai iSsivadina vienas kitg
~Kagebistais” ir iSsilaksto i$ teatry. Dailininky sgjunga suyra j mazas gru-
puotes, kariaujancias tarpusavyje. Ar kultiira neprivaléty stabdyti
iSsiskaiciavimq: as§ — baltas, tu — raudonas?.. Ar ne jos paSaukimas —
tiesti pasaulio vientisumo gijas, kad Zmonés, aklinai uzsidare savo turti-
niy interesy bei partiniy principy niSose, iSgirsty ir suprasty vienas kitg?
O gal istorinio lazZio situacijoje tas prieSingybes reikéty ne glaistyti, o ap-
nuoginti iki pasakny kaip buvusio laiko palikimg ir tautos tragedija,
idant greiCiau uZsitraukty giliis jdréskimai, palikti lietuviy visuomenés
kiine? .
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Atsltgus laisvés euforijai, daugelis Zmoniy sumiSe Zvelgé i
nezinomybe: kaip reikés gyventi, kai valstybé nebestatys ir neskirstys
buty; kur détis iSirus koliikiui ir bankrutavus gamyklai; kas mokés uz
gydyma, atsigulus j ligonine. Bent dvi Zmoniy kartos, gime ir uzauge so-
vietinéje santvarkoje, prisitaike prie jos ,deficity” ir ,blaty”, iSmoko da-
ryti karjeras, susikiiré Siokig tokiag gerove ir dabar bijojo nusileisti iS viskq
globiancio valstybés delno i privacios veiklos rizikg. Pagrindiniy reformy
butinybé ir pastangos iSlaikyti jprastas sovietmecio gyvenimo lytis,
zutbtutinis ryZztas istrikti iS gritivancios imperijos ir jprotis kaulinti malo-
niy ,Kremliaus koridoriuose” formavo istorinio lGiZio dramatisky
vyksmg, kuriame kultiiros Zmonéms buvo paskirti iSraiSkingi antago-
nisty vaidmenys.

Stipréjant ekonominés blokados gniauzZtams, 1990 m. vasarg grupé
raSytojy (R. Gudaitis, V. Jasukaityté, Just. Marcinkevicius, A. Maldonis,
V. Martinkus) pasiraso , Kreipimasi j Lietuvos Zmones”’, reikalaudami at-
sisakyti ,,réksmingos, vienadienés politikos”, kuri ,didina tik sumaistis,
chaoso galimybes”’, tuoj pat pradéti derybas su Maskva, nepripaZjstancia
Lietuvos valstybingumo, ir paleisti Nepriklausomybeés atkiirimo aktq
paskelbusia AuksCiausiaja Taryba, kuri ,praZitingai apriboja, Zlugdo
vykdomosios valdZios — Ministry Tarybos — veiklg”.

Sj i8gascio ir nuolankumo memoranduma E. Ignatavi¢ius pavadino
»aviny grumtynémis vilky aikstéje”. Kam neaiSku — dar neturime tikros
nepriklausomybés. Esame vienui vieni kaip ir pokario partizanai ar 1863
m. sukiléliai. ,,Nesvarbu, kaip mes tvarkysimés ir gyvensim, geriau ar
blogiau negu iki Siol. Tai bus miisy vargas, miisy dZiaugsmas ir ne-
laimés”’, — rasSeé , Literatiiroje ir mene’” 1990.VIII.18 buves politinis kali-
nys.

Kodél taip azartiSkai skubame ,iSbraukti iS5 savo istorijos puse
amziaus?”’ — sunerime klausia 1992 metais ,, Ateities forumo”’ veikéjai —
marksizmo profesoriai, kultiiros istorikai, politinés ekonomikos kandida-
tai A. Lozuraitis, ]. Kostkevicitité, K. YarkeleviCius. Turime pradéti dery-
bas ,dél Lietuvos laikino (3-5 mety) bendradarbiavimo su naujaja
Sajunga ypatingomis teisémis. Prie jos (Rusijos — V. K.) esame prijungti
tukstanciais vamzdeliy ir tiesiogine, ir perkeltine prasme. Ir tie vamzde-
liai palaiko miisy gyvybe. Jei juos nulauSime, neZinia, ar iSvis pavyks
islikti” — taip 1992 m. ,Akiradiuose” rasé A. Sliogeris. Per gerus santy-
kius su NSV Salimis greiCiau pateksime j Europos bendraja rinkg, tvirtino
J. Veselka ,,Opozicijoje” (1992).

Nepriklausomybés negalima jtvirtinti tik  pragmatiniais
iSskaiCiavimais. Sovietmeciu buvo iSugdytas konformistinés inteligenti-
jos sluoksnis, jpratintas nusiZeminti. ,Siuo metu svarbiausias mums
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klausimas — iSsivaduoti i§ homo sovieticus varzty”. Tai ]J. Mikelinsko
kontraargumentas. Mes vis dar nedrjstame pasijusti laisvi. , Ateities foru-
mo”’ ripestis iSsaugoti komandiniuose postuose ,didZiausig autoriteta
turin€ius vadovus” ir nesalinti iS5 nepriklausomybés kelio buvusiy komu-
nisty, iS tiesy reiskia norg uzkonservuoti sovietizma Lietuvoje.

Pasak A. JuozaiCio, sgjudiné nepriklausomos Lietuvos valdZia,
atstimusi j Song buvusig komunistine nomenklatiirg ir jZiliai reikalau-
janti iSvesti sovieting kariuomene, yra , istoriné klaida”, stumianti Lie-
tuvq i prarajg. Tai esanti klika, kuri ,lietuvisko fundamentalizmo” pa-
grindu ,,skuba sukurti valdZios piramide”, pasisavinti tautos simbolius,
kad pati tapty ,tautos simboliu”. Praéjus tik keliom savaitém po neprik-
lausomybés atkiirimo, prof. B. Genzelis palygina Lietuva su Kampucija,
- o V. Landsbergj su Pol Potu. V. Petkevicius ,Respublikoje” kategoriSkai
skelbia: , Atkuriamas senas lietuviSkas subankrutaves Smetonos
fasizmas, kuris nieko nedavé ir neduos”. Menininky susitikime su SSRS
prezidentu Gorbaciovu jis, vienintelis iSdrjses atvykti i Lietuvos, griaus-
mingai prabyla apie totalitarizma, jsigalintj jo gimtajame krasSte. Neprik-
lausomos Lietuvos vadovybé apSaukiama ,faSistine jéga’’, raginama-
,sukurti Lietuvos antifaSistinj frontg”, o karininkus telkti j biirius ,, kovai
su lietuvisku faSizmu”’.

Ruosiantis Maskvai nuversti ,,autokratine’’ ir ,,antikomunistine”” Lie-
tuvos valdZzig ir jvesti ,,prezidento valdyma”, kaip reikalavo ,tiikstanciai
Lietuvos komunisty”, vadovaujami M. BurokeviCiaus, gausi rasSytojy,
muziky, dailininky, intelektualy grupé (V. Blozé, J. Juskaitis, L. Gutaus-
kas, V. Maciuika, K. Platelis, O. Balakauskas, J. Juzelitinas, D. Katkus, R.
Katilius, P. Repsys, A. Kazdailis ir kt.) paskelbé ,Lietuvos pilieciy char-
tija”’, kurioje pasakyta: ,,Mes tikime Nepriklausomybés kelio teisingumu
ir laisvo gyvenimo biitinybe. (...) Mes pasitikime Lietuvos Respublikos
vyriausybe” (,,Lietuvos aidas”, 1991.1.23).

Sovietiniams Sarvuociams lakstant Vilniaus ir Kauno gatvémis, ka-
riuomenei uziminéjant pastatus, zaliakepuriams pasienieciams tebesau-
gant Lietuvos aerodromus ir uostg, nelengva buvo atsikratyti dvejoniy
— ar ,,miisy pasirinktas kelias — nepriklausomybés — vienintelis teisin-
gas”/, ar moralu ir prasminga ,kviesti vardan nepriklausomybés tauta
kenteti” (prof. B. Genzelis). J. Baltusis, liaudies rasSytojas, kreipési per
Maskvos televizijg | Lietuvos Auksciausiosios Tarybos deputatus, ragin-
damas atsisakyti nepriklausomybés ,nerealiy iliuzijy”. ,Mums reikia
isisgmoninti vieng tiesg: be rusy tautos, be kity Taryby Sajungos tauty,
atsiskyrusi Lietuva negalés gyvuoti. AS nematau kito kelio” — saké jis. Ir
vél — kai kam sovietiné valdZia Lietuvoje buvo teiséta valdzia, o ne oku-
pacija: ,Kuo mes galime jrodyti, kad mus okupavo? Ar mes
prieSinomes? NesiprieSinome’’, — tvirtino V. PetkeviGius. = Tik
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Zydsaudziai sulindo | miSkus, ir nekalty Zmoniy Zudynes teko
uzgniauzti deportacijomis. Mes visai neblogai gyvenome, Zinoma, kity
sovietiniy respubliky saskaita. Tad ,kam reikalinga Sita hipertrofuota
tévynés meile ir tas neiSpasakytas patriotizmas?”” — klausinéjo 1992 met-
ais ,,Opozicijos” leidéjas ir redaktorius. ,,O kai dél rusy kariuomeneés, tai
daugeliui Lietuvos Zmoniy nei Silta, nei Salta”” — ten pat rasé O. Buro-
kiene.

- Bet tame istorijos liiZyje buvo ir kitokiy balsy. Ar Lietuva vél turi ka-
pituliuoti, kaip ir 1941 m. vasarg, kai pasiskelbé atkurianti nepriklauso-
mybe ir nepajégé jos realizuoti trypiama vokieciy kariuomenés? , Idealas
vienas — nepriklausoma Lietuva”, — saké S. Geda, SajiidZio mitingy
kalbétojas. V. Girdzijauskas ragino nepasiduoti atkakliai skleidZiamai
nuostatai, , kad laisvé ir nepriklausomybé — fikcija”’, kad netoli ta diena,
kai teks pakelti rankas aukStyn ir prisipazinti pralaiméjus”’. Menininko
pareiga — stiprinti vos gimstantj Lietuvos valstybinguma, o ne abejoti ar
détis j priesiSkas akcijas. , Naujai Lietuvai — vos keli ménesiai, o jau
Simtai balsy salonuose, redakcijose, spaudos puslapiuose rékia:
»Menininkai, j opozicijg!”” — rasé Petras Dirgéla (,,Literatiira ir menas”,
1990.X11.8).

Istorijos lazio valanda, pilna kraupiy nuojauty, ryskiai poliarizavo
menininky gretas, kaip ir pacig visuomene. ,,RasSytojo saZiné Saukia akty-
viai jsitraukti j valstybés atkiirimo procesg”’, — pareiské J. Avyzius, ro-
mano ,,Sodyby tustéjimo metas” autorius. Vieni plunksnos broliai Sausio
13 d. naktj stovéjo prie parlamento barikady, viskam pasiryZe, o kiti,
prisidenge slapyvardZiais, kompartijos laikrastyje , Taryby Lietuva” gie-
dojo apie buvimo Soviety Sgjungoje palaimg, apverké nuversta V. Kap-
suko paminklg ir piktinosi, kad i$ ,Lelijos” fabriko partinés organizacijos
sekretorés atimtas kabinetas. S. Saltenis kiiré autentiSkos dvasinés
jtampos reportaZus apie V. Landsbergio, valstybés vadovo, politing
iSmintj ir drasg didZiausios grésmés metu, o V. Rubavicius ir V. Zalato-
rius, sekdami ,,Respublikos” pédomis, liejo ant ,,muzikanto” galvos iro-
niSky patyc€iy, paniekos, pasmerkimo ZodZius — ,savimeilé, jtarumas,
teisuolio poza, noras visur biiti pirmajam, jsikalbétas ar jkalbétas mesio-
nizmas”’ (,,Gimtasis krastas’’, 1993.1.7-13). A. Zurba, , Moksleivio” redak-
torius, plysta dZziaugsmu, laiméjus buvusiai partinei nomenklatiirai rinki-
mus } Seimg, o K. Saja, Nepriklausomybés akto signataras, graudenosi:
,Kodél mes renkamés Barabg ir esam linke nukryZiuoti ta, kuris mus taip
sekmingai vedeé iS , Egipto Zemés, iS nelaisvés namy”. I. Kostkeviciiite,
LDDP pirmininko jgaliotiné rinkimuose j Lietuvos respublikos preziden-
tus, , Lietuvos ryte” gretina A. Brazauska su A. Dubceku, ,Prahos pa-
vasario” didvyriu, o K. Genys, jos studijy bendrakursis, raso savo kny-
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goje ta pacia proga: ,Baigiasi Sventa kova — grjZtam j tarybas”’.

ValdZia éme skirstyti menininkus j ,savus” ir ,svetimus”, vienus
maloningai pagerbdama Gedimino ordinais ir personalinémis pensijo-
mis, o kitus piktai aprékdama. Atkurtas dienrastis , Lietuvos aidas” telke
radikalius tautinio valstybingumo gynéjus, o ,Gairés”, jsteigtos vietoj
,Komunisto”, btiré , kairiuosius rasytojus”, kuriems LDDP ,,atrodé gyve-
nimo demokratizavimo garantu”.

Taciau Lietuvos menininkai, nors ir iSsivaikscioje i skirtingas kertes,
garsiai besigindydami, grauziami ,gery laiky” nostalgijos (nemokami
kelialapiai j Nidos ar Palangos kiirybos namus), vis délto nesukélé tokios
sprogdinancios nepasitenkinimo bangos ir nepasiskirsté i besiSaudancias
stovyklas, kuriy grumtynése sutirpo Gruzijos nepriklausomybé.

Istorinis laikas, reikalaujantis apsispresti (uZ nepriklausomybe ar uz
sovietizmg), radikalus visos mastymo sferos politizavimas anksti
pazadino vidinj menininky pasiprieSinimg. Vis labiau émé stipréti
pazitira j politikg kaip | neSvary intrigy kamuolj, prie kurio verciau
nekisti pirsty. Politinis neutralumas — nei i kaire, nei j deSing — atrodé
labiausiai tinkama pozicija Siuolaikiniam menininkui, kad jis nevirsty
manipuliacijos objektu. Komunistiné nomenklatiira, jpratusi rikiuoti ir
komanduoti kultiiros Zmones, sugrijzusi j valdzia, paliko juos ramybéje
— kurkite savo didjji meng ir nesikiskite j miisy banky ir bankeliy reika-
lus.

,Politika palengva, it nematomas nuodas, jau baigia jsiskverbti j vi-
sas misy gyvenimo sritis, — raseé J. Ivanauskaité. — Dar daugiau: politi-
ka apsimeta esanti paciu tikruoju gyvenimu” (,,Gimtasis kraStas”,
1992.X.15). Kadangi valstybé yra asmenybei priesiska jéga, siekianti viska
kontroliuoti, todél inteligentui, pasak A. Sliogerio, ,nereikia eiti j poli-
tikq”. Jis — visada esgs opozicijoje ir niekada valdZioje. ,,Vadinasi, kiek,
tarkim, menininkas jsilieja j kolektyvinj Lietuvos kiirimg, tiek pat
silpnéja jo impulsas ir energija individualiam kiiriniui”’, — tvirtino tas
pats A. Sliogeris. Anot L. Donskio mindiy (,Literatlira ir menas”,
1995.V.27), jei tarpukario Lietuva radosi ,kaip kultiros projektas”, tai
dabartiné ,Lietuvos valstybé emancipuojasi kultiiros atzvilgiu”, ir
kultiiros elitas ,vis maZiau tapatinamas su valstybe”. Tuo biidu
Siuolaikiné lietuviy meniné kultiira noréty biiti visiSkai laisva nuo bet
kokiy jsipareigojimy skurde ir pavojuose atgimstanciai Lietuvos valsty-
bei. |

Viename eilérastyje egzodo poetas V. Slaitas rasé: ,,Siuo metu, / kai
mano tauta yra suspausta pavojuose, / nedera niekam raSyti meilés
eilérasciy. / Reikia akmens ir Svino. / Arba eilérasciy, / kurie trenkia
kaip Svinas” (,,Eskizai’’, 1992, Nr. 4-5). I8kilus rusy prozininkas A. Kura-
kinas savo kalboje raSytojy susitikime Kalingrade 1995.V1.8 karstai ragi-

14



17

na kultiiros kiiréjus grumtis su sovietine civilizacija, kuri pati reprodu-
kuoja save milZiniSkose teritorijose ir iSliecka nenugalima po visy politi-
niy sukrétimy. Jie abu teisiis. Bet dalinai teisus ir A. Sliogeris, kviesda-
mas menininkg grizti ,,j save, savo vienatve, slaptingaji Dievq”, kuris
prabyla ne ,,vieSumos triukSme, o tyloje”. Politikuojanti ir moralizuojanti
literattira greit susidévi. Esmingumo nuojautos prasiveria tyloje, jeigu
toji tyla yra gelmiy ir aukstybiy, dramatiSky jtampy ir praregéjimy, o ne
melancholiSka konformizmo tyla, jaukiai prisitaikiusi prie naujy blogio
formy.

Lietuviy kulttiriné savimoné, matyt, jau niekada nebebus vienalyteé. Ji
Sakosis ir poliarizuosis, jtraukta j Ziaurios socialinés diferenciacijos ir
brestancio socialinio kataklizmo procesa.

Buves laikas, kuriame ,augta ir Zydéta”, gana kibiai tebelaiko uZ
skverny sovietmecio iSugdytq inteligentija, Saukia atgalios j aiSkias ir ga-
lutines tiesas, | valdiskai sunormuotg buitj. Taciau jaunoji karta, atéjusi
tautinio atgimimo metais } nuostatais nebevarZomos kultiiros erdve,
nebeturéjo jokios socializmo nostalgijos. Ji baudési su Sia diena pradéti
nauja kultiiros formacijg, laisvg nuo bet kokiy praeities pranaSumy ar
kal¢iy. Nespéjusi jstoti j Slovingas kompartijos gretas, ji jautési Zymiai
pranaSesné uz ankstyvesnes kartas ir narsiai Soko braukyti i8 kultiiros
saraso sovietmecio kiirinius ir vardus, valydama ,gyvybine erdve” sau
paciai.

Mirusi sistema vis délto tebeglaudé prie savo idéjinio ir psichologinio
palikimo maiStingai spurdancia jaunosios kartos mastysena, kuri to
visiSkai nejauté. Todél iSliko ar atsirado tulZingas sovietinio Zmogaus ne-
pasitikéjimas valstybe, net ir sava; panieka kiekvienai valdZiai, net ir tai,
kuri saugo tavo kalbg ir tavo gyvybe; mankurtiskas tautiniy jdéjy ir
jausmy degradavimas j neigiamas kategorijas; paniSka baimé kon-
junktiiros: nevalia deétis j jokius kolektyvinius protestus (net ir dél
zudomos Ce&énijos).

Niekam nenusilenkdama ir viskuo abejodama, jaunoji karta tikéjosi
apvalyti kulttiros laukg nuo sovietmecio griuveny. SublitiSko determinis-
tinés visagalio progreso formulés. NebesSviecia socialinio teisingumo
idéja kaip realaus humanizmo aktas. NukarSo romantiniai tautiSkumo
mitai — bejégiai kosmopolitinéje Europoje (gimnazistas nusisega Vycio
Zenkla ir prisikabina ,,Stop Aids” emblemg). Istorija esanti dvokiantis nu-
mirélis, kurj reikia kuo greiciau iSmesti uz dury (,kiekvieng rudenj as
pamirStu istorija”” —raSo E. AliSanka ,Peleno mieste”’, 1995). Esame
tusStumoje, kur uZgese visos utopijos, iSganingos visuotinumo koncepci-
jos, Sviesios ateities mirazai. ,,Nebelieka jokios tiesos, kuri biity absoliuti
ir kuria biity galima gristi savo gyvenimg”, — raSo A. Slepikas.
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Taciau toje idéjy ir vertybiy tuStumoje, | kuriq jZengé jaunoji meni-
ninky karta po sovietinés ideologijos ir kulthiros griaties, gimsta ir
kazkas visiSkai nauja. ,Sitie laisvo pasirinkimo ir apsisprendimo metai
davé man biografija” — taip sako V. Daunys, Zurnaly ,Krantai” ir
»Naujoji romuva” leidéjas. Palikti be valstybés globos, benamiai ir
skurdziai (kambarélio nuoma — 200 Lt), jie jgudo iStverti ,,laukiniSko ka-
pitalizmo” chaose, kur reikia riipintis paciu savimi, ir neiibauja garsiai,
kad, valstybei nesutvarkius ,pragyvenimo finansiniy ir buitiniy prob-
lemy”, likviduojama , profesionalioji lietuviy literattira”. Greitai pra-
moke vieng ar kita uZsienio kalbg, jie lengvai bendrauja su uZsienio
zmonémis ir kultiiromis, nebejausdami menkavertiSkumo komplekso
Vakary Europos akistatoje. Telkiasi vienmin¢iy sambiiriai, garsinantys
patys save. Pirma karta po ilgy baimeés deSimtmeciy atgimsta bendravi-
mo dziaugsmas, o kavineé, kaip ir prieSkario laikais, tampa intelektualy
klubu. Jaunoji karta jsiibuoja kultiirinj gyvenima regiony centruose:
leidZziamos vietiniy autoriy knygos ir solidiis literatiiriniai Zurnalai
(Klaipédoje — ,Baltija”, Siauliuose — ,Varpas”, Ukmergéje —
,Eskizai”’).

Jaunoji menininky karta suprato, kad jai nebeskirta atsidurti tautos
gyvenimo centre ir suliepsnoti ugnies stulpais, kad visuomené jai skiria
tik nuosalés pozicija verdanciame visokios informacijos ir parlamentiniy
debaty katile. Gyvendama neapibrézty horizonty laike, ji atsisaké
Suksmingo, patetiSko, direktyvinio kalbos biido. Ji vis maZiau maitinasi
kaimo gamtos ir kultiiros Saltiniais, kurie uZstoty Siuolaikinés civilizaci-
jos platumas ir svaiginantj kosmopolitinj gaudesj. Ji troksta tapti miesto
biities ir individualios miesto kultiiros reiskéja. Panasiai mqsto daugelis
Sios dienos jaunyjy poety, prozininky, tapytojy.

Ar toks dvasinis lietuviy kultiiros liiZis, supurtes atraminiy vertybiy
sijas, galutinai jstums miisy mengq j viskam abejingo, persisotinusio ir nu-
vargusio postmodernizmo prieglauda? Ar tai bus tik vienas iS atspirties
taSky Sokant per atsivérusiq tuStumgq ir ieSkant, anot J. Apucio,
»perspektyvos — nors trumpos, nors deSiméiai mety, nors metams’’?

©'1995.06.25.
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50 METU DIDZIAJAM LIETUVIU
EGZODUI IR KAS TOLIAU

VINCAS BARTUSEVICIUS

ks

,,Negris tie laikai, kur praéjo,
Ir upés neplauks atgalios —
i5bégo gauja prispaudéjy

IS téviskés miuisy Zalios” .

Tai ZodZiai tarybinés dainos, kuri buvo dainuojama, kurig galbiit pri-
valéjo dainuoti pokario Lietuva. Ji atspindi to meto oficialig paZitirg j ta
lietuviy tautos dalj, kuri Antrojo pasaulinio karo padariniy ver¢iama at-
sidiiré Vakary Europoje ir, karui pasibaigus, atsisakeé grjzti j savo tévyne.
Sitoks propagandistinis pabégéliy vertinimas ir beveik aklinas
uzkirtimas betkokiam Ziniy pasikeitimui tarp abiejy tautos daliy negaléjo
likti be pasekmiy. Stai 1994 mety ,Poezijos pavasaryje” iSspausdintas
eilérastis, kurio viena dalis jvardinta , Kaip nuzudyti iSeivj”:

.Jis atvyksta kasmet | miestq
mums atveZti SvieZiy patarimy
tu 15 anksto jo lauki minioj

vos tiktai nusileis léktuvas

ir jisai nusiropstes trapu
atsiklaups pabuciuoti Zemés

tu prisok ir taikliu smiigiu
sudauzyk jo plikq pakausj”.

Koks iSeivio jvaizdis Smékscioja poeto galvoje, leidZiantis jam raSyti
tokias eiles, galim tik nujausti. Vis délto Sio meto Lietuvoje net vyriau-
sybés ir seimo sluoksniuose visiSkai nejsisgmoninta, kas ta iSeivija buvo
ir kuo ji gyveno. Sakoma — tegul ji ten lieka, kur yra. Lietuva iSeivijos
praktiSkai neprisiima, nepaisant kartkartiniy oficialiy kvietimy atvykti j

Paskaita, skaityta 42-je EL Studijy savaitéje, 1995.7.31 Huettenfelde
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VINCAS BARTUSEVICIUS, gimes 1939 m.
Bartininkuose, Vilkaviskio apskr., nuo 1944
m. gyvengs Vokietijoje. Baigé Vasario 16
gimnazija, studijavo sociologijg, istorijg ir
psichologija Muencheno ir Tuebingeno
universitetuose, 1966 m. gaudamas magis-
tro laipsnj. Dirba Svietimo srityje, mokyto-
javo ir Vasario 16 gimnazijoje. Aktyviai
veikia Lietuviy Bendruomenéje, ateitinin-
kuose. Ilgametis Lietuviy kultiaros instituto
Vokietijoje vadovas, besireiSkiantis lietu-
viy ir vokieciy spaudoje.

Lietuva ir jai padeti atsikurti. Kai kurios iSeiviams nepalankios
istatyminés normos yra tokio nusistatymo regima iSraiska.

Tuo tarpu iSeivijos visuotinis démesys, ypac pastaraisiais metais, kry-
po | Lietuva: pradzioje i jos pavyzdZio neturincig iSsilaisvinimo kova,
véliau | nepriklausomybés ir demokratinés valstybés jtvirtinimg bei
tiking raida. Tiesa, iSeiviy pirminis entuziazmas su laiku dél jvairiy
priezasciy Siek tiek iSbléso ir santykiy su krastu plétrai jau reikia specia-
liy svarstyby, komisijy, susitarimy.

Tokios santykiy svarstybos iki §iol jokiy rezultaty nedavé ir negaléjo
duoti, kadangi dar néra iSaiSkinta ir pagrista paciy iSeiviy pozicija. Mat
jie, besizvalgydami j jvykius Lietuvoje, dar ne visai pastebéjo, jog Lietu-
vos nepriklausomybes atgavimas iS5 esmeés keicia ir jy padeétj, ju kaip
tremtiniy-pabégéliy savimone ir tolimesnj pasireiSkimg. Lietuviy Ben-
druomenéje vyrauja nuomone¢, kad galima veikti kaip iki Siol, kad susi-
dariusiq naujg padétj galima apvaldyti jprastais, iSbandytais, praeityje
sékmingais metodais, nors laikams pasikeitus, nebeuztenka vien patirties.

Pazvelkime tad, kas buvo tie lietuviai po Antrojo pasaulinio karo at-
sidiire Vokietijoje, véliau pasklide po visg pasaulj — iSveZztieji, tremtiniai,
pabegéliai, iSeiviai, uZsienio lietuviai, DP, emigrantai, egzilai, duoneliau-
tojai, kolonistai? Kuo jie gyveno, kas yra jie ir jy palikuonys Siandieng?

II
KAI 1944 mety vasarg, artinantis vokieCiy-rusy frontui, Lietuvos gy-
ventojai masiSkai pakilo vakary link, turbiit né vienas iS jy nenujaute,
kuo tai viskas baigsis. Tai buvo stichiSkas, neplanuotas, niekeno neorga-
nizuotas ir nevadovaujamas bégimas i5 savo namy, kuris, kaip buvo gal-
vota, tesis jei ne dienas ar savaite, tai tikrai neilgiau kaip kelis ménesius.
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Sie bégliai negaléjo jsivaizduoti, kad, praéjus metams kitiems, jie atsiras
tolimiausiose pasaulio Salyse.

Reikalas palikti savo tévyne lietuvius uzklupo visai nepasiruosusius,
nes tinkamam pasirengimui laiko nebuvo. Negalima manyti, jog lietuviai
buvo akli tam, kas apie juos déjosi, juk jau buvo patyre pirmaja soviety
okupacija su savo ziaurumais ir vokie¢iy kariuomenés staigy
perzygiavima. O vis délto, atrodo, tarsi masiné tautos pasitraukimo gali-
mybe nei gyventojy, nei politinés vadovybés planuose nevaidino jokio
vaidmens. Todél apsisprendimas bégti daugumai buvo spontaniskas ap-
sisprendimas, padarytas paskuting minute ir leidZiantis su savimi pa-
siimti tik biitiniausius reikmenis. Skubus vokie¢iy fronto sugriuvimas ne-
davé vietos ilgesniems svarstymams ar planams. 1944 liepos 3-Cios
nakties stiprus rusy Vilniaus miesto bombardavimas buvo pradedamos
ofenzyvos Lietuvos Zeméje zZenklas. Liepos 13 uZimtas Vilnius, liepos 31
Vilkaviskis, o spalio ménesj jau beveik visa Lietuva buvo Raudonosios
armijos okupuota. Taigi per Siuos tris ménesius jvyko didysis lietuviy eg-
zodas — savo Zemés palikimas.

Karui pasibaigus, Vakary Europoje betgi buvo ir kitu laiku ten pateku-
siy lietuviy. Kelius, kuriais jie pateko j Vakarus, nesunku suminéti. Ga-
lim skirti tokias Lietuvos gyventojy atsiradimo Vakaruose kategorijas:

1. Pabégusieji tuoj po 1940 birZelio 15 sovietinés okupacijos, daugiau-
sia aukstieii valdZios pareigiinai.

2. Perkelti j Vokietijg pagal vokieCiy-soviety repatriacijos sutartj ir
iSvyke 1941 vasario 3 — kovo 25. Jy tarpe ir daug lietuviy,.

3. Vokieciy okupacijos metu prievarta suimti, paimti j kariuomene ar
darbams, iSveZzti | Reichg ir koncentracijos stovyklas, evakuoti ir iSvaryti
kasti apkasuy.

4. Lietuviai, iSbége 1944 metais, gelbédami savo gyvybe artéjant fron-
tui ir antrajai soviety okupacijai.

IS viso per 250.000 lietuviy karo metu buvo daugiau ar maZziau prie-
varta iSbloksti i§ savy gimtiniy. Apie 185.000 iS juy buvo Vokietijos Reicho
teritorijoje. TaCiau karui pasibaigus tik apie 70.000 buvo Vakary Euro-
poje, o ju didZiausig dalj sudaré kaip tik 1944 mety vasaros bégliai.
Niekas nezZino, kiek lietuviy Zuvo per planingus Vokietijos miesty bom-
bardavimus (Dresdene, Berlyne, Ruhro kraSto pramonés centruose), per
pabégélius vezanciy laivy nuskandinimus Baltijos jiiroje, per beginkliy
vilktiniy ir traukiniy apSaudymus kulkosvaidziais i§ léktuvy. Niekas
nezino likimo lietuviy, patekusiy Raudonosios armijos Zinion tiek dél ry-
tinés Vokietijos miesty apsupimy (Karaliauciuje, Gdanske ir kt.), ar aps-
kritai dél fronto eigos, uzkirtusios j Vakarus pasitraukimo galimybes.
Neaisku, kiek jy galéjo grizti namo, kiek tiesiogiai atsidaré Sibire, kiek
Zuvo pakelése.

19



22

Per 50 milijony jvairiy tauty pabégeliy, tremtiniy, karo belaisviy, eva-
kuoty ar kitokiy, karui pasibaigus klaidZiojo svetimuose kraStuose, ne-
turédami nuolatinés ir saugios gyvenamosios vietos. Lietuviy, jvairiais
keliais atsidiirusiy Vakaruose, likimas riSosi su ty 13,3 milijony tremtiniy
ir pabégéliy, kuriy 9.6 milijonai buvo Vokietijos ribose ir kurie buvo lai-
komi DP (t.y. Displaced Persons — iSvietinti asmenys, dél karo veiksmy
atsidiire uz savo valstybés riby, kurie noréjo grizti i savo krastus arba
isikurti naujoje Salyje, bet to be pagalbos nejstengé.

DP globojo sajungininky kariuomené ir specialiai tam sukurtos Jungti-
niy tauty organizacijos: UNRRA (United Nations Relief and Rehabilita-
tion Administration 1945.04.15 — 1947.06.30) ir IRO (International Refu-
gee Organization iki 1950.06.30). Pagrindinis sgjungininky tikslas buvo
surinkti i specialias DP stovyklas visus svetur atsiradusius kalinius, trem-
tinius ir pabégelius, suteikti jiems medzZiagine globg ir véliau grazinti
juos } savo kilmés kraStus. Bet dauguma tokiy pabégéliy iS soviety
uzimty krasty grizti nenoréjo Tokiy stovykly Vokietijoje su laiku buvo
269, 113-je iS jy gyveno ir lietuviai.

Apsigyvene stovyklose, bent pabaltieciai DP, parodé auksta su31pra-
tima, kuris pasireiské gyva ir daugialype veikla. Si veikla prasidéjo savai-
mingai ir savo iniciatyva, kai buvo suprasta, jog benamis (klajoklio) gy-
venimas greitai nesibaigs. Nepaisant kasdieniniy riipesciy ir nepritekliy,
visose lietuviy stovyklose kiirési chorai, tautiniy Sokiy, dramos, teatro
grupés, vaiky darZeliai ir pradinés mokyklos, eidavo sieniniai ar kitaip
dauginami laikra3ciai, steigési gimnazijos, amaty ir kitokios specialios
mokyklos. Netrukus pradéjo eiti pirmieji spaustuvése spausdinami sa-
vaitrasciai ar net dienrasciai, Zurnalai ir metrasciai. Menininkai renge pa-
rodas, raSytojai skelbé savo rastus. Aktyviis buvo ir aktoriai, operos solis-
tai, baleto Sokéjai, muzikai ir sportininkai. Atkurtos jaunimo
organizacijos, profesinés sajungos, kultiiros draugijos, politinés partijos.

Kultiiros ir visuomeninio darbo salygos nebuvo lengvos, nes nebuvo
reikalingos paramos. Daug kas priklausé nuo vietos aplinkybiy ir
Zmoniy. IS principo UNRRA neatsisaké globoti kultiirinio darbo, taciau
jos uzdavinys buvo kaip tik nieko neremti, kad DP gyvenimg daryty pa-
togesnj, geresnj, pastovesnj ir tuo jj skatinty pasilikti.

1947 liepos 1 IRO peréme DP ir kity pabégeéliy globg. Kadangi IRO
pastangos grazinti namo pabégélius i Ryty krasty nedave laukty vaisiy,
ji pradéjo kreipti savo pastangas jy jkurdinimui kitose valstybése. 1948
mety gale 14 valstybiy jau buvo pasiZadéjusios priimti pabégéliy i savo
krastus. DP emigracijai neprieSino, kadangi tarptautiné padétis Europoje
paastréjo, apriipinimas stovyklose dramatiskai pablogéjo, o darbo Vokie-
tijoje rasti buvo nejmanoma. Per vienerius metus (1948/1949) lietuviai
tremtiniai pasklido po visus penkis Zemynus.

20



23

Pagal lietuviskus Saltinius lietuviai pabégeéliai 1954 m. buvo taip pasi-
skirste po pasauli: Europa 12.133 (i3 jy Vokietija 7.550), Siaurés Amerika
36.700, Piety Amerika 4.110, Australija 5.170. IS viso 58.113.

Jau karo metu Berlyne susikiirusi Lietuviy sajunga riipinosi Vokieti-
joje esanciais lietuviais. 1945 mety rudenj jau pradéta galvoti apie glau-
desnj tremtiniy apsijungima. Taip 1945 mety lapkri¢io 20-22 Wiesbadene
susirinkusi pirmoji Lietuviy sajungos apygardy atstovy konferencija ap-
svarsté persiorganizavimo plang ir naujuosius jstatus. 1946 kovo 3-4 Ha-
nau stovykloje, susirinke demokratiSkai rinkti tremtiniy atstovai, priémé
Lietuviy Tremtiniy Bendruomenés statutq ir iSrinko Vyriausiaji LTB ko-
mitetq. Naujosios organizacijos statuto jvade sakoma:

nEsanciai iStrémime lietuviy tautos daliai sveikai ir pajégiai islaikyti, lietuviy
vardui saugoti, lietuviy Svietimui tvarkyti, profesiniam pasiruosimui ir specia-
lizacijai vykdyti, tautiniam solidarumui ir darbo meilei ugdyti, tremtinius glo-
bojancioms {staigoms bei administracijai talkinti ir tuo keliu naujam gyvenimui
nepriklausomoje tévynéje ruostis, — yra Lietuviy Tremtiniy Bendruomené”.

LTB savo veikla pradéjo 1946 kovo 12 ir trejus metus tvarké visus
tremtiniy reikalus bei atstovavo tremtiniy interesams pas juos globo-
jancias organizacijas ir karine valdZig. LTB nariais buvo visi lietuviai
tremtiniai gyveng Vakary Vokietijoje.

Su laiku iSkilo reikalas besisklaidancius lietuvius sujungti j vieng
bendrg organizacijg. 1949 geguzés 27 Vyriausias Lietuvos ISlaisvinimo
Komitetas priémeé Pasaulio Lietuviy Bendruomenés Konstitucijg, kuri ir
buvo Sios naujai gimstancios organizacijos pagrindas.

1949 birZelio 14 priimta Lietuviy Charta liko iki Sios dienos pagrindi-
nis lietuviy tremtiniy ir pabégéliy jstatymas. Ten sakoma: ,Pasaulyje
pasklide lietuviai sudaro vieningg Pasaulio Lietuviy Bendruomeng”. Ten
tarp kity nurodomi ir du pagrindiniai PLB tikslai:

1. , Lietuvis licka lietuviu visur ir visada. Savo tévy i8laikytq Lietuviy Tau-
tos gyvybe lietuvis perduoda ateities kartoms, kad amZinai gyventume’’ ir

2. ,,Darbu, mokslu, turtu ir pasiaukojimu lietuvis kovoja, kad apginty ir
i8laikyty nepriklausomq Lietuvos valstybe”.

Siems dviem tikslams — islaikyti lietuvybe (kaip pagrindinis) ir atko-
voti Lietuvai laisve (kaip atsitiktinis) — buvo pajungta visa tolimesné Pa-
saulio lietuviy bendruomenés veikla. Tad lietuviai tremtiniai pabégéliai
turéjo tris paveikias bendrines institucijas (neskaitant dar JAV veikusios
ALT’0s):

— Lietuvos Diplomatiné Tarnyba, vadovaujama Sefo min. Stasio Lozo-
raiCio, Sr., save suprato kaip Nepriklausomos Lietuvos valstybés
testinumo reprezentante,.

— Vyriausias Lietuvos ISlaisvinimo Komitetas (VLIK), kuris buvo
jsteigtas Lietuvoje 1943 metais visy politiniy partijy ir rezistenciniy
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sgjidZiy, 1945 metais buvo atgaivintas Vokietijoje, 1955 metais perkeltas
i JAV. Jis save laike lietuviy tautos kraste atstovu ir auksSciausiu politiniu
autoritetu.

— Pasaulio Lietuviy Bendruomené (PLB) Sioji savo kiiréjy noru turéjo
atstovauti lietuviams uZ Lietuvos riby ir pirmoje eiléje rapintis jy
kulttiros reikalais. Taciau su laiku PLB vis daugiau perémé ir politikos
uzdaviniy.

III

ISVYKDAMI | uZjiirius, lietuviai tremtiniai-pabégéliai turéjo palikti
viskg, ka Vokietijoje buvo sukiire ar pradéje kurti. Pasiimti galéjo vél tik
tiek, kiek su savim pajégé nestis. Taciau jie buvo iSmoke veikti ir bendrai
dirbti sunkiomis ir nejprastomis sglygomis. Jie iSugdé bendros visus lie-
tuvius pasaulyje apimancios organizacijos idéjg ir jg sekmingai vykde.

Kas tad buvo tie lietuviai pabégéliai savo esme? Kai kur galima uZztikti
naiviy aiSkinimy iSeinant i ZodZiy prasmés. Va, mes nesame iSeiviai, ka-
dangi niekur neiSéjome (atseit neskubédami, pamaZi), o esame
pabégeéliai, kadangi galvotriikciais turéjome bégti nuo rusy ir artéjancio
fronto. O miisy vaikai niekur neis¢jo ir neisSbégo, taigi Sie yra uzsienio lie-
tuviai. (Aurelija M. Balasaitiene, ,,Gimtasis krastas’’, 1993.8.5).

Taciau lietuviy pabégéliy savimoné niekados nesiorientavo nei j tei-
sinius apibréZimus (taip jie neatitiko nei tarptautiskai apibréztos
pabégéliy, nei DP kategorijos), nei j etimologinius aiSkinimus, o save va-
dino jvairiais vardais. Neprigijo vertimai ,iSvietintieji asmenys”, lygiai
kaip ir ,,perkeltieji asmenys” ar ,,iSveZtieji”’. Apie 1945 mety Kalédas stai-
ga pradétas vartoti tremtiniy terminas bus bene placiausiai paplites pir-
maisiais metais tiek spaudos skiltyse, tiek organizacijy ar komitety pa-
vadinimuose. Spaudoje uZtinkamos ir sinonimiSkai vartojamos buvo
pabégélio ar egzilo sgvokos. Tik su laiku iSeivio sgvoka pakeité tremtinio.

Lietuviai buvo palike savo tévyne. Dauguma tai padaré ne savo noru.
Bet ir tie, kurie iS¢jo ar bégo tiesiog niekieno neverciami ir neturéjo jokio
kito specialaus tikslo kaip tik gelbéti savo gyvybe, buvo niekas kitas kaip
tremtiniai pilna to ZodZio prasme—struktiiriniai tremtiniai. Pabégélio
tremtinio biiseng, kaip yra formulaves Antanas Maceina, salygojo ne tai,
ar jis buvo fiziSkai iStremtas, pabégo ar iSéjo, bet faktas, kad jis nebe-
galéjo grizti | savo tévyne, nes ji buvo svetimyjy pavergta. Taigi tremties
esmeg apsprendé iSeivio santykis su Lietuvos laisve. Pabégéliai atsisaké
grizti, kad galéty laisvéje kovoti pries tai, nuo ko bégo. Jie svetur laisvai
apsisprendé nesti atsakomybe uz savo tautos ir valstybés likima. Jie su-
prato tremt]j kaip uzdavinj, kaip galimybe padaryti tai, ko paciame kraste
nebuvo galima padaryti. (Plg. Antanas Maceina: ISeivio buvimas svetur,
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.4 laisve”, 1980, nr. 79, ir Asmuo ir istorija, Chicago, 1984).

KategoriSkai buvo atmetama mintis, jog palikus krasta, iSsijungiama
ir iS viso tautos gyvenimo. Nes tévyné buvo suprantama ne vien kaip
erdvinis gamtovaizdis, bet sykiu ir tautos gyventas bei gyvenamas lai-
kas, vykstgs Siame gamtovaizdyje, t.y. tautos liikesCiy iSraiSka,
neuzdaroma jokioje erdvéje.

Panasiai masté ir Juozas Girnius, bene placiausiai svarstes asmens
jsipareigojimg savo tautai tremties sglygomis. , Taigi krastas yra ne tik
geografineg, bet ir istoriné sgvoka, nes jis ne tik gamting, bet ir Zmogiskoji
erdve” (Tauta ir tautiné iStikimybé, Chicago, 1961, p. 137). Todél palikti
krastg tremtiniui dar nereiSké palikti tauta. O kadangi tauta yra Zmonés,
o ne vieta, todél ir svetur gimusiam bei neturin¢iam téviskés sentimento,
yra jmanoma savo tautg myleéti, bei jos gyvenamajj krastg laikyti savo is-
torine tévyne. O tautg verta myléti todél, kadangi ji yra vertybiy neséja ir
kiiréja, vykdanti kaip ir atskiras Zmogus savo uzdavinj vertingai egzis-
tuoti ir ne tik paprastai laike trukti. Vertingai egzistuoti reiskia iSplésti
savo galimybes kiirybos laiméjimais ir tuo bidu laiko trukme pakelti j is-
torijos rangg, nes tik tai priklauso istorijai, kas pazyméta kiirybine inicia-
tyva. Tik nutausdami iSeiviai virsta atplaiSa, tuo bidu mirdami savo tau-
tai.

Tremciai uzsitesiant, buvo suvokta, kad tikriausiai tévynén nebus
sugrijztama asmeniskai. Todél uzsimota griebtis veiklos, kad grijZty trem-
tiniy darbai. Skatinimy iSlaikyti tauting iStikimybe, nenutautéti, iSaukléti
antrajq kartq lietuviska, dirbti Lietuvos iSlaisvinimo linkme buvo begalés:
kunigai, mokytojai, visuomeneés veikéjai, politikai, spauda nuolatos
pabrézé ryzto reikalg, nekapituliuoti prieSingomis sglygomis, dar dau-
giau sutelkti savo jégas, dar tvirCiau uzZsimoti, nes tremtis jiems buvo ki-
tas tévynés vardas.

Galima sutikti, kad kai kurie tautinio darbo svetur pagrindimai buvo
truputj dirbtiniai, kai kurie gal net nesiderino su gyvenimo tikrove bei lo-
gika. Bet tik tokios, kiekvieng absoliuciai jpareigojancios ideologijos
Sviesoje galime suprasti visas pabégéliy pastangas. Tik iS Sitokios
samonés kiekviena pabégéliy veikla jiems pasidaré kryptinga ir giliai
prasminga. Ir tik todél pabégéliai nejsiliejo j savo aplinkos gyvenima
jame prapuldami, bet pradéjo kurti savo gyvenima, pradéjo krauti savo
turta, palaiké savo paprocius, kaimynystes, kiiré savo Seimas, kiiré savo
kultiirg. Nes mateé stovj prie§ didelj uZzdavinj Juozo Girniaus ZodZiais —
,» — nesunykti trqsa svetimuosiuose, o iSsiskleisti pasaulyje Lietuvos Ziedu, ku-
riant dvasinés erdvés Lietuvg” (Idealas ir laikas, Chicago, 1963, p. 236).
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IV

KONKRECIOS lietuviy pastangos tad krypo pirma j sudaryma
salygy, kad lietuvybé baty iSlaikyta ir perduota ateinancioms kartoms;
antra, j tautinés kultiiros kiirybos skatinimg ir skleidima gyvenamajame
kraSte bei tam reikiamy salygy sudarymg; trecia, i politing veiklg, nu-
kreiptg j Lietuvos iSlaisvinima.

Tam pirmiausia naujose gyvenamose vietose buvo atgaivintos daugu-
moje jau Vokietijoje atkurtos arba naujai jsteigtos jvairaus pobtidZio or-
ganizacijos: jaunimo, religinés, profesinés, politinés ir jas visas vainikuo-
janti Pasaulio Lietuviy Bendruomené. Svietimo srityje atliktas tikrai
milZiniSkas darbas. Jau neskaitant poros mety Vokietijoje, kur mokyklas
lanké arti 10.000 jaunimo, i$ kuriy 800 jsigijo brandos atestatus, Ameri-
koje pradzioje veiké 53 lietuviskos mokyklos su 319 mokytojy ir 3.849
mokiniais. Dar Siais metais veikia 19 mokykly su 163 mokytojais ir 978
mokiniais. Kiek tam reikéjo organizacinio sugebéjimo, kiek neapmokamuy
darbo valandy, kiek reikéjo pastangy suderinti programas, paruosti va-
dovelius, organizuoti mokytojy paruosima, studijy dienas — kas tai nu-
sakys. Mokyklas organizavo ir iSlaiké tévai, mokytojai, Lietuviy ben-
druomené, nuo 1965 m. finansiSkai padedant ir Lietuviy fondui. Jeigu
JAV lietuvisky mokykly metinis biudZetas sieké apie 150,000 dol, tai per
45 metus susidaré stambi suma (6,7 mil. dol.), sudéta paciy lietuviy. Ati-
tinkamai veikla buvo vystoma visuose krastuose, kuriuose buvo apsigy-
vene bent kiek lietuviuy.

Lietuvybés palaikymui buvo angazuotos ir ideologinés jaunimo orga-
nizacijos kaip skautai ir ateitininkai bei véliau susikiirusi bendriné jauni-
mo organizacija — Pasaulio lietuviy jaunimo sgjunga. Tam paciam tiks-
lui tarnavo tautiniy Sokiy grupés, chorai, sporto klubai, vasaros stovyk-
los, dainy ir Sokiy Sventés. Sie mégéjiski sambiiriai buvo reikSmingi ne
tik tuo, kg jie pasieké, bet ir savo dalyviy ugdymu. Susitelkiant lietu-
viskai dainai, scenai ir Sokiui tuo paciu giliau buvo jaugama j lietuvybe.

Lietuviy kataliky mokslo akademija, Lituanistikos tyrimy ir studijy
centras, Lituanistikos katedra, Mokslo ir kultiiros simpoziumai, JAV —
Kanados lietuviy teatro festivalis, lietuviskoji opera, archyvai, muziejai,
studijy savaités, kultiiros kongresai turéjo skatinti ir organizuoti
kultiiring kiirybg. Individualios kiirybos vaisiai tapo matomi 3.980
grozines literatiiros, meno ir mokslo knygose ir 65.000 reikSmingy straip-
sniy, kurie pasirodé vien tarp 1945 ir 1965. ISskirtinai paminétinas 37
tomy Lietuviy enciklopedijos ir 6 tomy Encyclopedia Lituanica
iSleidimas. LietuviSkai veiklai finansuoti jsteigtas Lietuviy fondas, su-
kaupes iki Siol per 7,8 mil. doleriy ir parémes kultlirinius uZmojus 3,8
mil. dol. suma. Nepamirsta liko ir labdara: BALF'as rémé tautieCius,
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gyvenancius maziau pasiturinciose Salyse. VLIK'as ir PLB daré visa, kas
jilems buvo jmanoma, keliant Lietuvos nepriklausomybés klausimg. Rei-
kia pabrézti, kad viskas buvo padaryta be valstybés ir jos resursy pagal-
bos. Pinigai sudéti paciy lietuviy, kiirybos darbas atliktas daugiausia
laisvu nuo savo profesijos laiku.

Taigi Lietuva ir lietuvybé stovéjo viso iSeiviSko gyvenimo centre, tad
kazkokio specialaus ,atsigrezZimo veidu i Lietuva” ir nereikéjo. At-
sigrezimo propagavimas pirSo mintj, jog tik per paciame kraste kuriamag
kultiirg iSeivija gali likti gyva. Kad tik tévynés parama iSgelbés iSeivijg,
buvo abejotina prielaida, nes ten kuriama kultira nebuvo suaugusi su
iSeivijos gyvenimu ir su tomis tautos tradicijomis, kurios pavergéjy buvo
slopinamos. Jokios aplinkybés negaléjo pakeisti biitinybés kurti savaja,
t.y. iSeiviskq kultirg. Nebiitinai tas reiSké atsisakymo lietuviskos
kultiiros vienovés, bet tik rodé jZvalga, jog ta vienove sudarys jy atmainy
jvairumas.

RySiy su krasStu klausimas buvo painus, nes ,bendradarbiavimas”
buvo galimas tik viena kryptimi ir nuveZimas savo kiiriniy Lietuvon
buvo daZnai susijes su atidavimu vienokios ar kitokios duoklés komu-
nisty propagandai. Ne visi todél noréjo santykiauti su krastu, lyg jame
nebiity buve okupacijos ir priespaudos. Antra vertus, iSeivija negaléjo vi-
sai atsisakyti rySio su Lietuvoje pasilikusiais Zmonémis ir ten kuriama
kulttira. Bendradarbiavimo ribas todél Zyméjo du dalykai: bendradar-
biavimas su Lietuvos Zmonémis neturéjo (1) kirsti bei silpninti tautos
pajégumo, (2) negaléjo vesti | Lietuvos okupacijos pripazinima.

Sioje vietoje norétysi pabrézti, kad tai kas pasakyta, ar kas dar bus sa-
koma apie iSeivijg, jokiu biidu nereiSkia jos idealizavimo. Ji niekada ne-
buvo vieninga: susiskaldymo buvo nemaZziau kaip ir dabar Lietuvoje,
buvo ir nesantaikos, buvo ir nutautusiy, ir i lietuvisko gyvenimo pasi-
traukusiy. Apie Sias ir kitokias blogybes rasé Juozas Eretas (Tremties lie-
tuvis idéjy stikuryje, Saltinis, London, 1965): ,Kitas emigracijas Zlugdé
bédos, neturtas, alkis, mums gi paradoksiskai, pavojus gresia nuo mig-
dancio gerbiivio, nuo uzlitiliuojancio pertekliaus. Bet miisy turtai tebus
démé bei nuodémé, jei jie néra panaudojami tremties mums
uzdedamoms pareigoms atlikti. Isidémékime, kad tas, kuris pinigais ima
galvoti, greitai pinigams ir ims gyventi. Tuo biidu ankséiau tremties ide-
alus linksniave gerbtivininkai pasimes tame veltédiSkame miescionis-
kume, kuris pakerta miisy uZsimojimus, Zudo miisy talentus ir silpnina
net fiziSkq miisy atsparuma. Lilidna, jei misy gabumus vilgo skausmo
aSaros, bet dar litidniau, jei juos aptaSko pertekliaus taukai”’.

Pries sumaterialéjimg buvo daug pasisakiusiyjy. Bet buvo bijomasi ir
sumiescCionéjimo. , MiesCioniskumo esmé juk gladi naudojimesi kultiiros
gérybémis, nesiriipinant jy kiirimu”, raSé Antanas Maceina (,,] laisve, 1974,
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nr. 61). ISeiviai buvo orientuojami i kitas vertybes: , Jausmas, kad krastas,
kuriame augau, mokinausi, dirbu, vis délto yra ne mano tévyné, kad jis man yra
svetimas giliausia ZmogiSkqja prasme; kad jame esu rades tik prieglaudq, o ne
tikrgjq savo pastoge — Sis jausmas ir sudaro iSeivio biisenos esme, biisenos,
kurig ir vadiname tremtimi” (Antanas Maceina, Asmuo ir istorija). Kas
siandien Lietuvoje dristy sitilyti panaSiq gyvenimo filosofija, ir kas ja
sekty? Tik iSeinant iS tokios iSeiviy savimonés ir to, kuo jie gyveno, gali-
ma suprasti, kiek giliai juos palieia paskutiniyjy mety pasikeitimai ir
naujai besimezggs santykis su jau laisvos Tévynés Zmonémis.

A"

LIETUVAI atgavus laisve, kiekvienas svetur gyvenantis lietuvis pasi-
daré tik paprastu iSeiviu. Sis faktas Zymi pirmajj 1iZj iSeiviy samonéje.
Nebeliko kertinio jo lietuvisko gyvenimo pagrindimo ir variklio, atkrito
taip absoliuciai jpareigojantis reikalavimas — islaikyti lietuvybe, atkrito
ir uzdavinys kovoti uz Lietuvos laisve. Jeigu sutiksime su Maceina, kuris
teigia, , kad kiryba gali kilti tik i5 pabégélio sqmonés, nes tik i sqmoné ugdo sa-
vyje pastangq grizti | tautq, griZti ne tusCiomis, bet neSantis jtampios kiirybos
vaisiy’”’ (A. Maceina, , | laisve”, 1973, nr. 57), tai aiSkiai matome, kad da-
bar stokojame savo veiklai gilesnio pagrindimo. Kultiira yra anaiptol ne
visos iSeivijos gyvenimo prasme, o tik tos dalies, kuri turi griZimo
samone. (Grjzimas Cia suprantamas nebiitinai kaip griZimas savu asme-
niu, bet savu objektyviu jnasu tautos kultiirai). Stai kodél dabar pasikei-
tus laikams neuZtenka semtis vien i patirties — reikia naujos motivaci-
jos, norint panasia apimtimi testi savo darbus. Dabar gi veikla vystoma is
inercijos, bet ji jau nebeturi orientacijos bei vidinés dinamikos ir pagrindi-
mo.

Kad samoné, Zmoniy nusiteikimas, daug reiskia, rodo ir Sios maZos
iSeivijos bangos pasiekti kultiiros laiméjimai. Kadangi ankstesni iSeiviai
paliko Lietuvg ieSkodami tik sau geresnio gyvenimo, jie Siam tikslui ir
paskyré visg savo energijg. Biidami kur kas gausesni ir savo tévy krastui
neabejingi, jie sudéjo daug pinigy, surinko daug parasy, bet ryskesniy
kultiiriniy laiméjimy jie nepasieké.

Antrasis lZis iSeiviy gyvenime siejasi su klausimu, kas buvo ta iSeiviy
Lietuva, i kurig buvo nukreiptas visas jy darbas ir visos jégos ir kurios
ilgetasi. Neretai matosi nuorody, jog tai buvusi Smetonos Lietuva. Tuo
pazymint, kad Zvelgta atgalios i tai kas praéjo, | abejotinos vertés padara.
Kiti priekaiStai skamba taip: ,Jis, iSeiviai, mylite Lietuvg, bet jis jqa my-
lite tokig, kokia jsivaizduojate, kokios norite. Reikia priimti ir myléti
tokig, kokia ji yra — apSepus, nesvari, pilna sopy”.

Nemanau, kad daug kas idealizavo ,,smetoning Lietuvg” ir trosko jos
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grizimo. Tarpukario Lietuvos santvarkoje, visuomeniniuose santykiuose
turbiit nedaug rasime Zavingy reiSkiniy. Bet reikia pasakyti, kad tuo lai-
ku vyko tam tikras tautinis ir kultiirinis pakilimas, be kurio tauta biity
sunkiai pakélusi nauja penkiasdeSimt mety trukusig vergijag. Nemanau,
kad iSeiviai apskritai jsivaizdavo ateities Lietuvg kokia nors konkrecia
prasme. Girnius iSeivio santykj su Lietuva taip apraso: ,,Per amZius telkda-
mas tautos kartas bendram gyvenimui ir biidamas tautinés civilizacijos vieta,
kraStas tampa istoriné tautos Sventove... Visy lietuviy bendroji tévyné yra Lietu-
va, neZiirint kas kur gimé ar gyvena. Lietuva visy pirma yra ne Zemé Baltijos
pajiiryje, o mes patys visi lietuviai. UZuot buvusi paprasty vietovardZiu, Lietu-
va visy pirma — Zodis paciai tautai” (Tauta ir tautiné iStikimybé, p. 137 ir
141).

ISeiviai visy pirma save tapatino su tauta, o ne su konkrecia valstybine
santvarka, tuo paciu juos jungeé tautos istoriné samoné, o ne valstybiné.
Be abejo, kad nepriklausomas tautos gyvenimas buvo suprastas kaip ver-
tybé ir jo buvo siekiama. Taciau nepriklausomos valstybés idéja apskritai
jungé iSeiviy praeitj su ateities vizija ir jpareigojo juos dabaréiai. Sitokia
abstrakti su tam tikra politine santvarka kraSte nesusijusi Lietuvos
savoka buvo tuo savotiska, jog jos nebuvo galima paneigti pasiremiant
net neigiamiausiais reiSkiniais. Sakysim, iSeiviy spauda daug rasé apie
jvairias Lietuvos gyvenimo negeroves, bet visa tai neturéjo jokios jtakos
Lietuvos meilei ar prisiriSimui prie jos. UZ visa, kas neigiamo vyko Lietu-
voje, buvo laikomi atsakingi okupantai, rusai, komunistai, — lietuviai
juk nebuvo laisvi.

Pasibaigus okupacijai, svetimyjy valdymui, priespaudai, Lietuva tvar-
ko laisvi lietuviai. Dabar uz matomas neigiamybes negalima kaltinti sve-
timyjy, nebeliko atpirkimo oziy. UZ visa atsako patys lietuviai. Padidéjus
kontakty galimybéms, atsiranda daugiau konfliktiniy situacijy tarp ats-
kiry asmeny ir valstybés ar jos atstovy. Tuo paciu jie tapo pykcio ir net
neapykantos objektu. Ir tas didina viding distancijg tarp iSeivijos ir Lietu-
VOsS.

TreCias lGzis iSeiviy samonéje palieCia daugiau vyresniuosius: tai
biidas, kaip j iSeivius Zitiri ir su jais elgiasi Lietuvos valstybé ir jos atsto-
vai. Si problema gauna israiSka pilietybés klausimo sprendime. Cituoju
vieng biidinga pasakyma: , Vylémés, kad be jokiy ‘malonés prasymy’, laisvi
kaip pauk3Ciai galésime skraidyti Sen ir ten. Bet vietoj to miisy nauja atgimusi
tautos valdZia spyré iSeivijai | dantis. Po tokio ilgo jtempto darbo bei litkesc¢iy pa-
sijutome apvilti, kaip nudévéti seni namo baldai, i5mesti uz tvoros” (Algirdas
Gustaitis, , Lietuvos rytas”, 1995.6.21).

Per penkiasdesimt mety iSeiviams niekas negaléjo atimti pilietybés,
nes visi bandymai i3¢jo iS neteisétos okupacinés valdzios ir tam buvo ga-
lima pasiprieSinti. Prie$ teisétos valdZios sprendimus nebeliko apsigyni-
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mo priemoniy. Todél net tie, kurie iki Siol nebuvo priéme gyvenamojo
krasto pilietybeés, tai padaré dabar, nes krastai, kuriuose gyvenama, dau-
giausia buvo svetingi krastai, davé iSeiviui darbo ir duonos, apriipino jj
ir jo Seimg nelaiméje ir senatvéje. Pilietybés klausimas yra tik vienas pro-
blemos aspektas, kurio svarba su laiku mazés. Apskritai Lietuva atsisako
iSeiviy talkos, nors oficialiai retsykiais skelbiami raginimai ir kvietimai
atvykti ir dirbti. Gerai dar, kad bent grjZta ir priimama sukurta kultiira.
Labai laukiami pinigai. Didelis iSeiviy turtas betgi yra jy patirtis, o ji lie-
ka neiSnaudojama. Mielai iSkasami mirusiyjy palaikai. Bet tai bepras-
miskas darbas, nes ar ne vistiek, kur iSeiviy kaulai ptva: jy ten néra.
Reikety ieSkoti gyvujy, ne mirusiyjy.

Ketvirtasis ltZis paliecia daugiau jaunesniuosius, iSeiviy vaikus. Kuo
rémesi ir buvo palaikomi santykiai su jy tévy krastu? Sie saitai buvo ne-
paprastai sudétingi, glezni, subtiliis, kiekvienu atveju jie susidaré ne sa-
vaime, bet buvo dideliy asmeniSky ir kolektyviniy bendruomenés pas-
tangy padarinys. Cituoju vieng jaunesnés kartos atstovés pasisakyma:
.--INes mes i3 tikryjy labai myléjom Lietuvq. Mes visa daréme i3 tikryjy dél Lie-
tuvos, manydami, kad jei jums kas ne taip atsitikty, mes esame dalis tos kalbos
(tautos), ir ta kalba (tauta) kaip nors isliks kaip kalba (tauta). Kai Lietuva pasi-
daré nepriklausoma, atkrito Sita kalbos (tautos) palaikymo biitinybé ir man pasi-
rodé, kad mano poezija (darbas) baigta(s), baigtas ir mano gyvenimas”
(., Literatiira ir menas’’, 1993.7.3, jterpimai skliausteliuose autoriaus).

ISeivijoje iSaugusiy karty prisiriSimas prie Lietuvos yra ne savaime su-
prantamas. Jei norima jj iSlaikyti, reikia pastangy, nes Sie Zmonés gali ge-
rai gyventi ir be savo tévy krasto.

Dar viena problema Siame sarySyje yra reikSminga. DaZnai skaitome
nusiskundimus — paaiSkinimus, jog iSeiviai ir Lietuvos Zmonés yra skir-
tingi. Bet juk niekur neparaSyta, kad jie turi biiti vienodi. Jei taip biity,
iSeiviy Lietuvoje tikrai nereikeéty. Taciau kitkas svarbu. ISeivijos ir Lietu-
vos ypatybése susikerta dvi skirtingos gyvenimo filosofijos. ISeiviskaja
galima biity pavadinti idealistine. Suaukoti sunkiai uzdirbti pinigai lietu-
viSkai veiklai, savanoriSkas, neapmokamas (visuomeninis) darbas mo-
kyklose, organizacijose, grupése, stovyklose; solidarios pagalbos ugdy-
mas, vargingiau gyvenanciy Selpimas (Balfas) tiek materialiai, tiek
dvasiSkai (pvz., nemokama spauda). Jokios tolerancijos bendryjy pinigy
iSeikvojimams ir kitokiems nusikaltimams. Nors turéjome visko — ir
vagiy, chuligany, iSdaviky, garbétrosky, bet apibendrinant galima tvir-
tinti, kad iS esmés iSeivijoje vyravo tiek teorijoje, tiek praktikoje idealisti-
nis nusiteikimas.

Lietuvoje labai brutaliai iSniro materialinis pradas. Valstybés turto
grobstymas, savos naudos ieSkojimas. ISeivija negalvojo, jog visi lietuviai
kraSte esa Sventi, nepaZjstantys nei rieteny, nei savanaudiSkumo, nei nu-
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sikaltimy. Taip niekas negalvojo. Bet gal nelauktas buvo toks neigiamy-
biy visuotinumas, pradedant apatinémis ir baigiant auk3Giausiomis pa-
kopomis. Auksciausio teismo pirmininkai, prokurorai, universiteto rek-
toriai, ministrai pirmininkai elgiasi taip, kaip nederéty. Blogiausia, kad
ne vienas i$ jy gal ir nenujauia, dargs negerai. Neapmokamas darbas
Lietuvoje nevertinamas, — gal todél ir iSeiviai nevertinami, kuriy visas
darbas visuomeninis. Stai kodél iSeivijai toks Lietuvos vaizdas kelia
siauba.

VI

KOKIA tad turéty biiti iSeivijos ateities veikla? Principiniy svarstymy
yra nedaug, atsakymy dar maZiau. Reikia manyti, kad tautinis
uzsiangazavimas nebus suprastas kaip butinybé, bet kaip laisvas asmens
apsisprendimas. Bet kaip tas apsisprendimas galéty biiti paveiktas lietu-
vybés naudai, lieka neaiSku. Galima biity remtis paskutiniais
deSimtmeciais kilusiu poreikiu, iesSkoti savo tautinio tapatumo, ieskoti
savo Sakny. Bet kas ieSko, tas jau kazka prarades, ir tokius angaZuoti
sunkiau. Pagaliau tai gali pasirodyti tik praeinantis mados dalykas.

Kanados LB iSeivijos ateities svarstybose ,Mes ir 2001” Dalia Kati-
lite-Boydstun 1993 m. siiilo iSkelti daugiau ,,bendrazmogiska” aspekts,
kad kiti apie mus galéty pasakyti , kokie jie geri ir kiln@is”, o taip pat
,kokie jie saviti ir jdomus”. Sitiloma, kad lietuviy bendruomenés
iSsiskirty ZmogiSka Siluma, kurios pasaulyje taip maza.

Tokia bendraZmogiska dimensija néra nauja mintis. Taip jau Juozas
Eretas skatino: ,,Mes naujojo kontinento laisvés idealui turime duoti lietu-
viSkus sparnus” (,,Ateitis”, 1965, nr. 5). Kestutis Girnius teigé, kad tas, kas
kiirybiskai vertinga, vertinga ir tautiSkai. Bet geras Zmogus, taigi ir kil-
nus, ir savotiskas, dar nebiitinai turi biiti ir geras iSeivis (,,] laisve”, 1972,
nr. 56, p. 5). Kuo pagrjsime, kad biitent visi lietuviai kaip tik turi biti ge-
rais Zzmoneémis?

Apskritai gal ir reikéty mastyti kiek placiau. Nors, sakykim, nei
Salkauskis, nei Maceina, nei Girnius niekur nepropagavo siauro ir léksto
nacionalizmo ar net Sovinizmo, taciau jy ir daugelio kity visa galvojimo
sistema liko atremta j romanting 19-to amzZiaus tautos ir tautiSkumo sam-
pratg bei atliepia tautinés valstybés, t.y. tam tikro istorinio laiko, porei-
kius. Praktiskoje veikloje tai pasireiské savos riiSies etnocentriskumu, ku-
ris gal ir atbaidé dalj jaunimo nuo lietuviSkumo. (Tam budingas klausi-
mas: kur dingo ultrapatrioty vaikai?) Konkreciai PLB pirmininkas Bro-
nius Nainys, atrodo, noréty telktis prie iSeivijos reikaly. PLB atstovas Lie-
tuvoje Juozas Gaila LB pagrindiniu tikslu laiko suorganizuoti Pasaulio
lietuviy bendruomenes Rytuose ir uZ etniniy Lietuvos sieny gyvenanéius
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tautiecius. ] JAV LB valdybos pirmininkus kandidataves Vytautas Ka-
mantas skelbé: ,Pirmasis démesys sau, ty. misy paciy lietuvybei
iSlaikyti”. Rinkimus laiméjo Regina Narusiené, kuri sitilo visas pagrin-
dines jégas skirti Lietuvai, lietuvybe paliekant islaikyti sau paciam:
tévams, mokytojams, jaunimo organizacijoms. Buves PLB pirmininkas
Vytautas Bieliauskas galvoja: ,,Palikim Lietuva Lietuvai, iSeivijg iSeivijai.
Lietuva pragyveno kancias, pati ir atsistatys. Taciau taip susidarius ‘mes
ir jis’ Lietuva praras 1/4 savo tautieCiy, praras iSeivijos paramg, o
iSeivija atsisakys Lietuvos ir jsilies j{ savo gyvenamajj krasta (,, TévisSkés
Ziburiai”, 1993.6.18).

Kreipiant savo pagrindinj démesj j Lietuva, atsiranda ir problemuy.
Stai iStrauka is pranesimo Kanados LB Tarybai: , Atsiradus tokiai
didZiulei pagalbos krypciai, Zymiai sumazéjo aukos bendruomeninei
veiklai vystyti. Lietuva nori miisy bendradarbiavimo, taciau tik vienpu-
sio. Svietimo srityje Lietuva tikisi miisy pagalbos, bet neabipusés.
Kultiirininkai mielai lankosi, jei mes sumokam, o miisy paciy kultiiriné
veikla lieka naslaité. Ekonominéje srityje Lietuvai triiksta miisy doleriy,
bet nereikalingi miisy ekonomistai, ekspertai ar jy patarimai” (, TévisSkés
ziburiai”, 1993.11.30).

IS Bendruomeneés kartais reikalaujama, jog ji biity tarpininké tarp Lie-
~ tuvos ir iSeiviy gyvenamojo krasto. Bet ir ¢ia gaunasi tam tikri sunkumai.
Visos bendruomeninés organizacijos iSeivijoje yra laisvalaikio organizaci-
jos, socialinio bendravimo, ne specifinés organizacijos. Jos visos turéjo
vieng tiksla: sudaryti bendravimo galimybes saviems tautieCiams, kad jie
bendraudami nepamirsty kalbéti sava kalba, kad jie iSlaikyty ir perduoty
savas tradicijas ir kitokius dvasineés kultiiros pavidalus. Tuo jie turédavo
atsiriboti nuo gyvenamojo krasSto Zmoniy. ISeiviai, aprépdami daug
sriiy, turéjo visur likti tik mégéjais. Todél dabar bendruomenés organi-
zacijos ir negali atlikti visai kitokios riiSies darby, kuriuos gali atlikti
gausy, gerai apmokamg personalg turinCios specializuotos jstaigos, ar tai
biity verslo, meno, muzikos, mokslo ar kitokiy sriciy.

Lieka paskutinis klausimas: ar naujg aksting iSeiviy veiklai galés duo-
ti nauji emigrantai iS Lietuvos? Regina Narusieneé Stai ka mato: , Daugelis
ju dar nepaZzista misy, gal nepasitiki, jiems dabar ypac¢ svarbu — kaip
uzsidirbti algas, pragyventi. Bet juos galima jtraukti j veiklg per Sokiy
grupes, chorus, SesStadienines mokyklas, nes jauny Seimy vaikai jas lan-
kys. Naujieji emigrantai turi ir naujy idéjy, gali pagelbéti mums, tad rei-
kia juos jvertinti” (,,Gimtasis krastas”, 1994.9.29). Cia ir kyla didelis klau-
simas: ar nauji emigrantai eis Sokti ir dainuoti, ar leis savo vaikus j
SeStadienines mokyklas, | kurias vaikus reikés vezti valandg ar dvi ir
paaukoti dieng savo laisvo laiko, ar pagaliau sudés veiklai reikiamus pi-
nigus. Taip daré II Pasaulinio karo tremtiniai, bet naujieji iSeiviai tokie
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neéra. Jie yra tai, kq Antanas Maceina pavadino duoneliautojais, t.y. geres-
nio gyvenimo ieskotojais, o tokie riipinasi pirmoje eiléje geru jsikiirimu ir
kulttiros nekuria. Todél ir jy pasireiSkimas lietuviskoje bendruomenéje ri-
bosis esméje socialiniu bendravimu.

VII

PASAULIO Lietuviy Bendruomené yra IIjo Pasaulinio karo politiniy
pabégeéliy kirinys. Visos veikiancios jstaigos, institucijos ir organizacijos
yra $iy iSeiviy ir skirtos jy reikalams, vykdyti uzdavinius, kuriuos jie sau
uzsibrézé. Po penkiasdeSimt iSeivijos mety didelé dalis Sig bendruomene
kiirusiy ir sudariusiy jau yra mire arba jubiliejinio amZiaus. Antroji ir
treCioji karta jau nevisiSkai jauginta j sava tauta, o dalis jy visai
iSsijungusi iS lietuvisko gyvenimo. Natiiralus iSeivijos potencialo
silpnéjimas pastiprinamas fakto, kad Lietuvai atgavus laisve visa
ikiSioliné iSeivijos veikla nebeteko teorinio pagrindimo, kad Lietuvos
poziiiris | iSeivija mazai skiriasi nuo bolSeviky ilgus metus kurto prieSo
jvaizdZzio. ISeiviai nereikalingi nei Lietuvai, nei naudingi bei jdomiis liku-
siam pasauliui. Naujo iSeivijos veiklos pagrindimo nematyti. Naujai iS
Lietuvos atvyke iSeiviai organiSkai j esamas sarangas nejsijungia, jy in-
teresai skirtingi. Todél Siandieng turime matyti, kad II Pasaulinio karo
tremtiniy-pabégéliy era pasibaigé. Uzsienio lietuviy ateities gyvenimas
nebegalés biiti toks, koks jis buvo praeityje.

Taciau ateina nauji laikai ir nauji Zmonés, atsiranda naujos problemos
ir nauji atsakymai i iSkilusius laiko reikalavimus. ISeiviams belieka pa-
siryZti kam nors ir turéti vilties, kadangi viltis, pasak Cirtauto, neSa pa-
siryZélio darbus, nes ji viena turi sparnus.

PENKTOSIOS 1 LAISVE FONDO
LIETUVOS FILIALO STUDIJU DIENOS
1996 METAIS IVYKS
LIEPOS 10-14 DIENOMIS TELSIUOSE.
PLATESNE INFORMACIJA BUS PATEIKTA
SPAUDOJE VELIAU. RUOSKIMES DALYVAUTI
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VYTAUTAS VAITIEKUNAS:
7ZMOGUS IR JO PALIKIMAS

ANTANAS SABALIS

Apie Vytautyq Vaitiekiing kalbéti
néra lengva, bet kalbéti reikia. Néra
lengva, nes tai buvo kuklus, niekur
neprasikiSantis ir savotiskai paslap-
tingas Zmogus, niekur apie save
nemeges kalbeéti, save iSkelti. Saky-
tumei, vis duodaves suprasti, kad
visy tautos nelaimiy akivaizdoje,
svarbus ne pats Vaitiekiinas kaip
Zmogus, bet jo idéjos, jo mintys, jo
jtaigojimai. O kalbéti apie tokj
Zmogy reikia, nes jo idéjos pasklido
iSeivijoje ir tapo pasisavintos bei
priimtos grynai del jy vertés. Jos
teiké magstanciam iSeiviui veiklos
prasme, nepaisant i5 kokios poli-
ziurinio asmens tai ateina. Sia pras-
me Vaitiektino veiklos metodika
yra ypatingai jdomi, matant kiek
daug misy iSeivijos vadovy, ypac
paskutiniais metais, pasiZyméjo
egocentrine, tiesiog asmenine, save
iSkeliancia veikla.

Patj Vaitiekiing iSeivijos Zmonés
vertino jvairiai. Prisimenu studen-
tus, kurie suvaziavimuose ar konfe-
rencijose turédavo daryti
pranesimus. Jeigu sveciy tarpe jie
pastebédavo Vaitiekiing, pasijusda-
vo labai nejaukiai, nes Zinodavo,
kad grazbylyste ar tuSCiaZodzZia-
vimais nepraeisi: Vaitiekiinas pa-

tinés grupés ar kokio é)asaulé-.

32

klaus keletg klausimy, i$ kuriy au-
ditorija supras, kad prelegento ne-
pasiruosta. PanaSiai biidavo ir su
,politikais”: ne vienas tuSciazo-
dZiautojas pasijusdavo nesmagiai,
kai Vaitiekiinas pareikalaudavo
minties aiSkumo, ZodZio precizijos
ir fakty, fakty.. Reikia dar
pazymeéti, kad Amerikoje advokatai
néra labai mégstami. Jy pastangos
bet kokia kaina iSteisinti kriminalis-
tus yra pasiekusios zenita. Tuo
paciu ir Vaitiekiinas, biddamas teisi-
ninkas, nors tiesiogiai advokato
praktika Amerikoje nesivertes, pate-
ko j ty ,nepatikimyjy” kategorija,
kuriy esg reikia saugotis, nes jie yra
ne teisés ir teisingumo atstovai, bet
jstatymy manipuliatoriai. Taigi ar
tai dél panasiy atsitiktinumy, ar del
kity sumetimy, Vaitiekiinas savo
idéjas daugiausia skleidé rastu, nors
dazZnai btidavo kvieCiamas prabilti
ir gyvu Zodziu, ypac jeigu
reikédavo kur nors praneSimo apie
padétj Lietuvoje.

Taciau reikia pastebeti, kad ne-
paisant jo rezistencinio kietumo,
Vaitiekiinas niekad vieSai ar per
spaudq néra savo oponenty sunie-
kines ir jZeides. Jis turéjo vieng pa-
prasta formule, kurigq naudojo savo
nepasitenkinimui iSreiksti: sakyda-
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nebunkporte. Nuotr. V. Mazelio.

vo, kad Sitaip kalbéti ,yra nesusi-
pratimas”. O jei grieZCiau spustelti
norédavo, tai oponento argumentus
vadindavo jau ,tikru nesusiprati-
mu”. Sia formule Vaitiekiinas
iSreikSdavo didZiausiq pasmerkima.
Visi tai Zinojo ir suprato. Be to, koks
nors kvailas ar neiSmaneliskas opo-
nenty pareisSkimas Vaitiekinui
iSSaukdavo juoka, kuris pasi-
reikSdavo tipingu tyliu kikenimu.
Sis Zmogiskasis atvirumas ir,
sakyciau, Siltumas i vienos puses, o
rimtumas ir paslaptingumas is kitos
pusés, daré Vaitiekiing tiesiog le-
gendariniu personazu. Kuomet visi
Zinojo ar pazino  ,penkis
didziuosius” — Brazaitj, Maceina,
Ivinskj, Griniy ir Girniy, — tai Vai-
tiektinas visada biidavo savotiSka
mjslé. O kai humoro pilni studentai
sakydavo, kad Maceina yra
»frontininky vyskupas”, tai Vai-
tiekiinas visada biidavo vadinamas
»fronto rabinu”.

Pagrindinis Vaitiekiino veiklos
metodas buvo groti antruoju smui-

ku. Daznai jis sakydavo, kad, girdi,
rezistencijoje visiSkai nesvarbu, kas
ta ar ang darbg atliko ar jgyvendino.
Svarbu tik viena, — kad tas ar anas
darbas yra atliktas. Taip, pa-
vyzdziui, atsitiko su rastais apie Pil-
nuting demokratijg. Daug autoriy
apie tai sudéjo savo mintis ir
iSvedziojimus. Pagrindiniai Zzmones,
kalbama, buvo Maceina ir Brazaitis,
bet Si medZziaga ilgai blaskési be
namy ir be vietos. Tik pagaliau Vai-
tiektinas, nutares, kad iS ty minciy
reikia suorganizuoti Lietuvos pri-
sikélimui iSeivijos geriausiy proty
palikimg, visa medziagq sutvarkeé,
suredagavo ir iSleido atskira kny-
gele. Ji dabar pateko ir j Lietuvg, o ir
mes ja daznai naudojameés. Kai ku-
rie kritikai sako, kad knygele
mazyte, be to, jau pasenusi, bet nie-
kas nesiima jos nei pagerinti, nei pa-
keisti. O Zmonéms, kurie apie pilnu-
tinés demokratijos idéja nieko néra
girdéje, ten atsiveria, galima sakyti,
naujas pasaulis, medziaga be dide-
liy filosofijy naujam mastymui.
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Vaitiekiino biografiniai bruozai
taip pat yra paslaptingi: jo gimimo
vieta ir data yra sunkiai patikrina-
mos, jo dokumentai antinacinéje re-
zistencijoje pakeisti; Zinome, kad pa-
keista ir jo pavardé. Daugiausia apie
5io Zmogaus jaunyste Zinome iS jo
paties, kai jis rasé ir pasakojo apie
kitus.  Pavyzdziui, Vaitiekiino
straipsnyje apie Brazaitj suZinome,
kad jiedu abu gyveno netoli Mari-
jampolés, lanké Marijampolés gim-
nazijg ir véliau atsikélé j Kaung, kur
abudu studijavo Vytauto DidzZiojo
universitete. Zinome taip pat, kad
Vaitiekiinas studijavo ir baigé teise,
kad dirbo Krikscioniy darbininky
organizacijoje, kad per pirmagjji
boléevikmeti buvo pabéges i Ber-
lyna ir iS ten organizavo 1941 m. su-
kilimg, kad vokieciy okupac:l]os
metais grizo Lietuvon ir dirbo rezis-
tencijoje pries vokieCius. Kuomet re-
zistentai vokieciy Gestapo buvo
iSaiSkinti ir suareStuoti, Vaitiekiinas
su jais buvo iSvezZtas j Bayreuth’o
kaléjima, kuriame vos tik nebuvo
sulikviduotas. Tik amerikieCiy ka-
riuomené kalinius iSgelbéjo.

Nuo to laiko Vaitiekiinas buvo
miisy tarpe. Veliau Amerikoje maty-
davome ji labai daZnai, Zinojome,
kas jis yra, bet TIKRAI to Zmogaus
gal ir nepaZinome. Ir Siandien, po jo
mirties, daZnai saves klausiame: kas
gi i tikryjy buvo tas Zmogus, kurio
idéjos ir veiklos metodai buvo taip
gerai Zinomi, taciau pats Vaitiekiino
asmuo buvo toks tylus ir neprasi-
kiSantis?

Galima sakyti, kad tai buvo ab-
soliuciai neegocentrinis Zmogus, ku-
ris visada riipinosi kitais. Yra dabar
Zinoma ir artimesniy Zmoniy, patvir-
tinta, kad Vaitiekiinas slaptai ir nie-
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kam neprasitardamas, okupacijy
metais pats vienas siuntiniais iS
Amerikos Selpé 28 Seimas okupuo-
toje Lietuvoje ir dar kelis studentus
Amerikoje.

Visuomeninéje veikloje Vai-
tiekinas buvo Zinomas kaip prin-
cipy Zmogus, teisés ir tvarkos
salininkas, kuris nepaprastai myléjo
Lietuvg ir visg savo tremties laikg
jai paSventé. Amerika jam buvo
gera, bet jis netapo jos pilie¢iu —
miré biidamas Lietuvos pilieciu.
Kiek tai liecia teise, jis yra sykj pats
paklauses: ,,Kas gi i$ tiesy yra teisi-
ninkas?”, ir ¢ia pat daves atsakyma:
,Tai yra Zmogus, kuris meégsta
tvarkg”.

Labiausiai Vaitiekiing paZis-
tame kaip visuomenininkg. Jis yra
Pasaulio Lietuviy Bendruomenés
pagrindinis kiiréjas, jos statuto auto-
rius ir apskritai LB puoselétojas.
Daugelis sambiiriy ar organizacijy,
kurios savo suvazZiavimuose svars-
tydavo padétj okupuotoje Lietuvoje,
visada kviesdavo praneséu Vai-
tiekting. Ir jis tokius praneSimus
darydavo, nes buvo tiesiog Lietuvos
okupacijos temy specialistas.

Pragyvenimg Vaitiekiinas uzsi-
dirbdavo darbuodamasis Laisvosios
Europos Komitete ir Pavergtyjy Eu-
ropos Tauty organizacijoje. Tai
buvo  amerikie¢iy  isSlaikomos
istaigos, sukurtos privaciy ameri-
kieCiy institucijy, Zinoma, su
valdZios palaiminimu.

Vaitiekiinas prieS savo mirtj yra
sakes, kad, jo nuomone, iSeivija
savo uzdavinj atliko. Ir tam jis nu-
rodes tris prieZastis: 1. iSeivija
sukiiré Pasaulio Lietuviy Bendruo-
meng; 2. sukiiré Amerikos Lietuviy
fonda (nors ir nevisai tokj, kokio



Vaitiekiinas noréjo; jis sieké pasauli-
nio fondo) ir 3. iSleido j aukstaji
moksla savo vaikus.

Vaitiekiino palikimas yra grynai
idéjinis, dvasinis, metodinis. Jokio
medZiaginio turto Vaitiekiinas ne-
paliko. Visa tai, kg jis uzdirbo, o tai
nebuvo daug, Sis Zmogus isleido
labdarai. Koks tad yra tikrasis Vai-
tiektino palikimas?

Manoma, kad didziausias Vai-
tiektino palikimas yra — tikéjimas.
Sis Zmogus iSmoké mus tikéti.
Tikeéti i gério nenugalimuma apskri-
tai, o specifiSkai — | Lietuvos
iSsilaisvinimg ir eventualy jos pri-
sikelimg. Jam tikéjimas — tai
»tikroji, didZioji realybé”. Vienu
metu jis yra prasitares: ,Jeigu nori,
kad kas jvykty, turi pirmiausiai { tai
nekurie tautieCiai jam pradédave
aiskinti, kad esa, svajoti apie nepri-
klausomg Lietuva yra ,nerealu”, jis
tuoj atSaudavo: ,Tikéti yra didZioji
realybe”.

Mazdaug apie 1975 metus
iSeivija kovoje uZ Lietuvos laisve
pradéjo pavargti. Buvome neteke
jau keliolikos pirmaujanciy ir vado-
vaujanéiy  asmenybiy,  Soviety
Sajunga rodé ypatingus agresyvu-

mo Zzenklus, j kuriuos Vakary pa- .

saulis nekreipé démesio, jokios vil-
ties ar pazangos tuo reikalu
nesimaté.  Prasidéjo  diskusijos
iSeivijos tarpe, kaip rasti bidus
tauta iS§ visiSko sunaikinimo
iSgelbéti. ,,Gelbéti, ka dar iSgelbéti
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m. spalio 26 d., Amerikoje
iSgyvenegs 35 metus.
galima”, — buvo naujy idégy

apastaly obalsis. Tiktai Vaitiekinas
su tuo nesutiko. Jis ir vél kalbéjo
apie tikéjima j Lietuvos ateitj. Ir
nors visa eilé ciniky (o jy niekur
netriiksta!) pastebéjo, kad tas
uzsispyres suvalkietis laikosi politi-
kos, kuri veda j akligatvj, vistiek j §j
jo iSStkj atsiliepé ne tik didZioji
iSeivijos dalis (Lietuviy Bendruo-
meneé), bet ir jaunimas. ISeivija tiek
sujudo, kad, prasidéjus Soviety
Sgjungoje ,persitvarkymo’ bangai,
jau turéjome ir efektingg Informaci-
jos centra New Yorke, ir politinius
jaunimo seminarus, ir jvairius poli-
tinius veiksnius Salia VLIKo. Tad
laisvéjimui prasidéjus, jau niekas
nebesigincijo, ko mes norime. Deja,
Vaitiekiinas jau buvo AmZinybéje,
taciau jo tikéjimas iSeivijoje dar
buvo islikes gyvas. Ir kartais, atro-
do, girdi, kaip Sis Zmogus iStaria lie-
tuviy tautai Sventradtio ZodZius:
,Kelkis ir vaiksciok. — Tavo
tikéjimas iSgelbgjo tave!”
Vaitiekiinas paliko nemazg ar-
chyva, kurio pagrindinius straips-
nius iSleido ] Laisve fondas dviem
tomais, pavadintais ,,Vidurnakcio
sargyboje”. Taciau jo archyvai suda-
ro 13 deéziy, su visokiais susi-
raSinéjimais, protokolais, laikrasciy
iSkarpomis ir tt. Ten yra daug
jdomiy ir vertingy dalyky, kuriuos
ateities tyrinétojai galés vertinti ir
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kuriais nors specifiniais klausimais
prisirinkti medZziagos. Pvz., Vai-
tiekinas buvo suorganizaves prie
Lietuvos Laisvés Komiteto kelias
komisijas jvairiems klausimams stu-
dijuoti. Viena is tokiy komisijy buvo
Lietuvos valstybés sieny komisija.
Cia Vaitiekiinas padéjo pagrindus
teisiniam Lietuvos sieny klausimui
spresti. Jo formulé ¢ia buvo labai pa-
prasta: Lietuvos sienos yra tik tos
mums pripazjstamos, kurios yra
nustatytos formaliomis sutartimis.
Visa kita yra nereikSminga. Taigi ir
1920 m. paliauby su lenkais sutartis
Vaitiekiinui galioja. Pagal ta sutartj
reikia iS lenky reikalauti Gardino ir
Suvalky.

Kitas jdomus dokumentas, su-
kurtas Vaitiekiino pastangomis, yra
Pabaltijo Federacijos Konstitucija. Ji
turéty biiti iSspausdinta miisy spau-
doje. Vaitiekiinas yra taip pat pa-
likes 3 dézes Lietuviy Fronto isto-
rinés medziagos.

Visi tie dokumentai ir medziaga
Siuo metu sukrauti ALKOS archyve
Amerikoje. Be to, Vaitiek@inas pali-
ko labai sudétingg ir jdomia visuo-
meninio darbo metodika, nurody-
damas, kaip skleisti idéjas ir
nusistatymus iSeivijoje. Zinoma, ne
visi iSeivijos Zmonés jo idéjas pasisa-
vino ir vykdé. Buvo tam tikra grupé
Zmoniy, kurie ir Siandien su jo min-
timis nesutinka, nenori net ir Lietu-
viy  Bendruomenés pripazinti.
Taciau didZioji iSeivijos dalis tapo,
sakytumei, prijaukinta daugeliui
Vaitiekiino sampraty. Pvz., parti-
zany kulto jgyvendinimas ir apskri-
tai partizany atminimas yra beveik
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visuotinai prigijes iSeivijoje.

Vaitiekiino palikimas yra beveik
grynai idéjinis. Visos jo jtaigotos
idéjos kazkaip natiiraliai, gal net ne-
samoningai, paplito biCiuliy tarpe,
kol pagaliau didzioji iSeivijos dalis
jas pasisavino ir laiké savaime
aiSkiomis tezémis. Pavyzdziui, visi
zinome, kad Brazaitis jau seniai
skelbé, kad moralé politikoje yra
biitina. Kg Brazaitis paskelbé — Vai-
tiekiinas jgyvendino. Ir Siandien vi-
sos rimtosios politinés grupés
iSeivijoje (bent vieSai) nedrjsta saky-
ti, kad moralés politikoje nereikia.
Todél, kai prie$ keleta mety Laisvés
Lygos vadovas Terleckas pasaké
Lietuvoje, kad moralés politikoje ne-
gali ar neturi biti, tai tiesog galéjai
girdéti, kaip per visa lietuviskajg
Amerika pasigirdo savotiskas juo-
kas, nes §j klausimg Vaitiekiinas jau
seniai buvo iSaiskines.

Noréciau baigti paties Vai-
tiekiino rasytais ZodzZiais. Tai pasku-
tiniai jo ZodZiai mums. Savo straip-
snyje apie Brazaitj, Vaitiekiinas
kalbéjo apie iSéjusius | AmzZinybe.
Dabar, kai ir jisai pats iSkeliavo, Sie
jo Zodziai tinka mums, dar cia liku-
siems pagalvoti ir susimgstyti.

,-..Brazaitis iSkeliavo ten, kur jau
lauké jam mieli Juozas Luksa-
Daumantas, Julijonas Biiténas ir kiti
biciuliai. Visi jie tenai susipranta.
Tiktai mes Cia vieni alkiiniuojameés
dél vadovaujancio vaidmens, kiti —
pavargome gyvenimo kely, dar kiti
— paskendome kasdieniniuose
rupesCiuose. Bet tai jau misy,
gyvuju, neiSéjusiy i Anapus, graudi
gyvenimo dialektika”.
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PILIETINES VISUOMENES IR
VALSTYBES UGDYMAS

PETRAS PLUMPA

"KRIKSCIONISKI PASVARSTYMAI

urint omenyje visas politines, ekonomines, psichologines ir mora-

lines salygas, pilietinés visuomenés ugdymui Lietuvoje pirmiau-

siai pasitarnauty visapusiSka ir beSaliSka pookupacinio laikotar-
pio analizé. Butina iSdiskutuoti ir nustatyti praeities vertinimo kriterijus,
pagal kuriuos biity galima modeliuoti valstybés kiirimo politika. Nesant
tokiy kriterijy, partiniai demagogai skuba politinius oponentus traktuoti
tautos prieSais, kad visam laikui uZsitikrinty dominuojancia padét;.

Pirmiausia reikéty pakilti virS siaury interesy ir pazvelgti | Lietuva
kaip j vandenyne plaukiantj laiva su jvairiy pazitiry, tautybiy, religijy ir
partijy atstovais. Jie visi suinteresuoti, kad laivas stabiliai plaukty j
sekmes Salj. Taciau kiekviena grupé tq laimés Salj savaip jsivaizduoja ir
stengiasi pakreipti laivq sau pageidaujama kryptimi. Dél to kyla vidiniai
pilietiniai konfliktai, nuo ko ima svyruoti valstybés laivas ir visai praran-
damas jo kursas.

Esant tokiai padéciai, demokratiné valdzios rinkimo forma yra ge-
riausia taiki valstybeés laivo stabilizavimo priemoné, nors demokratiSkai
iSrinktos vadovybés kursas anaiptol ne visada biina teisingiausias ir ge-
riausias. Taciau geriau plaukti klaidingu kursu, negu be jokio kurso
grumtis laivo viduje. Klaidingg valstybés kursa, esant demokratiniam
valdymo principui, galima daznai pakoreguoti.

Kuo stabilesné vidaus padétis, kuo maziau valstybés gyvenime jsigali
grupiniai interesai, tuo lengviau biina naujai iSrinktai vadovybei pakeisti
ar patikslinti vidaus ir uZsienio politikos kursa.

Bitent tokio pilietinio mastymo jsigaléjimu Lietuvoje pirmiausia
turéjo susiriipinti sgmoningiausia tautos dalis — politiniai kaliniai — tota-
litarinés santvarkos aktyviausi prieSininkai. Politiniy kaliniy tarpe buvo
visas Lietuvos politinio ir visuomeninio gyvenimo spektras: visy partijy,
visy tautybiy, visy religijy ir organizacijy atstovai. Todél visai nattiralu
buvo laukti, kad buitent buvusieji politkaliniai taps pagrindine stabilizuo-
jancia jega Lietuvoje, padedancia sukurti naujaja pilieting visuomene.
Taciau to neatsitiko. Pagrindinis politiniy kaliniy susivienijimas pateko j
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PETRAS PLUMPA gimé 1939 m. Su-
vainiSkyje, Rokiskio apskr. Nuo 1954
mety jsijungé | moksleiviy antisovie-
ting organizacija. 1958 Vasario 16 ant
PetraSitiny elektrinés kamino iskélé
Lietuvos trispalve. Netrukus buvo
suimtas ir nuteistas 7 m. bausmei
Mordovijos lageriuose. GriZegs i Lie-
tuva, vél dirbo pogrindyje prie LKB
Kronikos leidimo. Antrukart 1973 m.
suimtas iSkaléjo dar 8 metus trem-
tyje. Dabar nuo 1993 m. yra Lietuvos
Respublikos vyriausybés pataréju re-
ligijos klausimais.

vienos politinés orientacijos atstovy rankas, kol pagaliau tapo politine
partija. Tai akivaizdus absurdas: kaip gali priklausyti vienai politinei par-
tijai tiikstanciai Zmoniy, turintys skirtingus politinius jsitikinimus — de-
mokratai, tautininkai, krikS¢ionys demokratai, socialdemokratai ir t.t.)
Nors visi jie sovietmetyje buvo kankinami ir kalinami, taciau savo politi-
niy pazitiry neatsisaké. Biitent jie, tiek daug kentéje dél politinés diskri-
minacijos, turéjo tapti paciu galingiausiu teisétumo ir pilietiSkumo garan-
tu Lietuvoje. Taciau demagogija ir agresyvumas nugaléjo iSmintj ir
santiiruma, todel politiniai kaliniai susiskaldé i prieSiSkas grupes, tuo
paciu prarasdami savo reikSme kuriant naujg pilieting visuomene ir val-
stybe.

Kita potencialiai galinga ir jtakinga visuomene vienijanti jéga yra
Baznycia, kurios veikla nukreipta j Zmoniy dvasinj atsivertimg ir to-
buléjimg. Tas atsivertimas visy pirma reiskia ne religijos iSpazZinimg, bet
atsisakymgq ar bent nora atsisakyti kersto, neapykantos, pyk¢io, pavydo,
egoizmo ir visy kity mirtiny nuodémiy, kurios uzkerta kelig i taikos, vie-
nybés ir palaimos gyvenima. Baznycia, vadovaudamasi Gerojo Ganytojo
iSmintimi bei atverdama Jo pagalbos Saltinius, gali ir turi skleisti ramybe
jai patikety vaiky tarpe. PopieZius Jonas Paulius II, lankydamasis Lietu-
voje, pirmajq savo kalba paskyres kunigams ir vienuoliams, Vilniaus ar-
kikatedroje priminé, kad , kunigas... yra paSauktas bati atleidimo ir susi-
taikymo Zzenklu”, ir kvieté kunigus kantria meile ir apastaliSkuoju
ikarsCiu padéti atstatyti savosios Salies visuomenine ir Zmogiskaja darna.

Taciau, lyg pasity¢iodami i§ Sv. Tévo ir Bazny¢ios, vos praéjus kelioli-
kai dieny po popieZiaus vizito, deSimtys kunigy j profaniska pasaulie-
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ting spauda iSkélé politinj tarpusavio gincg, tuo besiSaipantiems skaityto-
jams parodydami, kad politinés aistros jiems yra svarbesnés uz evange-
linj BaZnycios mokyma. O vienas Kriksc¢ioniy demokraty partijos valdy-
bos narys tiesiai pareiske, kad popieZiaus patarimai — tai dar ne viskas...

Radikaliis politiniai siekiai bei autoritetai tampa ir kai kuriy katali-
kisky jaunimo organizacijy veiklos kryptimis, nustelbdami evangelinius
principus bei elgesj, ko taip labai bijojo miisy Zymieji kataliky filosofai.
PraktiSkai tai reiskia, kad toks jaunimas netaps krikscioniskosios taikos ir
pilietinés santarvés neséju, o kartu negalés atlikti tos uZduoties, kurig at-
likti jis yra paSauktas ateities Lietuvoje.

Sios ir daugelis kitokiy kataliky gyvenimo nesamoniy kyla i$ radika-
liy veikéjy puikybés, iS nenoro atidZiai jsiklausyti { BaZnycios mokyma.
Blogiausia, kad savo subjektyvias paZitiras, simpatijas ar antipatijas sten-
giamasi pridengti tikéjimo skraiste ir pateikti visuomenei kaip Sventq
Baznycios reikalg, nors turéty biiti atvirksciai: Kristaus ir Bazny¢ios mo-
kymas turéty persmelkti visas kataliky gyvenimo sferas — dvasininkus,
politikus, ekonomistus, moksleivius ir t.t. Tuomet greitai iSnykty misy
dvasininky bedvasiSkumas ir susiskaldymas, nebelikty vietos sektantiz-
mui, misy katalikiSki politikai jgyty autoritetq ir populiarumg, o jauni-
mo organizacijos galety iS esmés atsinaujinti pagal dabarties reikalavi-
mus.

Trecioji Lietuvos politinj ir Gikinj gyvenima normalizuojanti jéga galéjo
btiti misy iSeivija. Juk 1944 m. i§ Lietuvos pasitrauké pati
samoningiausia, iSsilavinusi ir kiirybinga visuomenés dalis tam, kad
atéjus laikui, visapusisSkai padeéty atkurti valstybés gyvenimga ir suZalotg
politiniy, teisésauginiy ir ekonominiy institucijy veikla. ISeiviy inteligen-
tija turéjo galimybe uzauginti laisvos, demokratiskos galvosenos ir elge-
sio vaikus.

ISeiviai, i3 toliau stebédami iSsilaisvinancios Lietuvos jvykius, nebuvo
tiesiogiai jtraukti j politiniy grupiy konkurencing kovg, jie neturéjo tokiy
okupacinio laikotarpio nuoskaudy ir tokios sgskaity suvedinéjimo ais-
tros, todel galéjo, kaip pasSaliniai arbitrai, apgalvotai ir autoritetingai pa-
veikti diletantiSkai tvarkoma atsikuriancios valstybés politinj bei Gkinj
gyvenimg. Jeigu kartu su ponu Bobeliu biity atvyke dar 50 iSeivijos at-
stovy, ir jeigu jie biity uZéme nuosaikia, vienijancig politing pozicijg, ko
gero ir jie visi biity pateke j Seimg. Kokios iS to biity pasekmés Seimo
darbui ir visai Lietuvos dabar¢iai, turbiit nereikia daug spélioti.

Suprantama, AukSCiausioji Taryba savo laiku padaré viska, kad
iSeiviai negaléty atgauti Lietuvos pilietybés, taCiau jeigu iSimtis buvo
padaryta vienam kitam, tai biity buvusi padaryta ir kitiems kandida-
tams. Kaip ten bebiity, atvaziuoti ir jsijungti j Lietuvos gyvenima galimy-
biy yra daug. Zinoma, galima j tq sovietizuoty elgety ir vagiy 3ali ne-
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Studijy savaités Dainavoje dalyviy grupé prie Baltojo namo. Nuotr. |. BauZio

kreipti jokio démesio, taCiau tuomet nereikéty tos suluosintos tautos da-
lies kaltinti, kad ji yra nepilnaverté. Ji yra tokia, kokig jq padaré
bolSevikiniai nusikalteliai. Visa pokariné gyventojy karta iSéjo prievartinj
sovietinés gyvenimo mokyklos kursa.

ripazinus, kad politkaliniai, dvasininkai ir iSeiviai, galéje teigia-

mai paveikti politinj ir Gikinj Lietuvos gyvenimg, nesugebéjo atlik-

ti Sios pareigos, belieka tik siekti, kad Sie tautos sluoksniai bent
nebiity pilietinés nesantaikos skleidimo Saltiniais. Valstybei iSeiti iS sun-
kios padéties padés ne partinés kovos uz valdzig stimuliavimas, o
ieSkojimas budy jjungti j valstybés kiirimgq gabiausiy ir doriausiy
Zmoniy, neziturint jy partinés priklausomybeés. Nei viena dabartiné partija
Lietuvoje negali didZiuotis, kad jos gretose néra buvusiy komunisty. Svarbu,
kiek buve komunistai sugeba Zitiréti j priekj, kiek atsikraté sovietinio
mastymo ir glaudZiy nomenklatiiriniy rysiy, kurie gali bati klititimi ku-
riant teisine valstybe.

Turint omenyje pasaulézitirinj ir ideologinj pagrinda, o taip pat visuo-
menes palaikyma, pirmiausia tokios politikos jgyvendinimo turéty imtis
krikscioniy demokraty partija. Biitent jos pasauléZiiira suteikia galimybe
isjjungti | pilnavertj visuomenés gyvenimq bet kokios praeities Zmogui,
jeigu tik nori kurti tiesos ir taikos pasaulj. Dabartiné Lietuvos kriks¢ioniy
demokraty partija turéty atsisakyti ,,amzinai teisiyjy” statuso ir suteikti
galimybe jsijungti j partijos veiklg ,geryjy muitininky” gausiems atsto-
vams.
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Jeigu pilieciy teisés ir orumas bus seikéjami atsizvelgiant j juy politine
laikyseng praeityje ar pagal jy priklausymg kuriam nors politiniam spar-
nui dabartyje, tuomet teks jteisinti politiniy teisuoliy kastg, kuriai pri-
klausyty tik tie Lietuvos gyventojai, kurie niekada nebuvo jokioje komu-
nistingje organizacijoje, niekada nedalyvavo okupanty pseudo-
rinkimuose, netarnavo ir neprisiekinéjo okupacinéje kariuomenéje, nepa-
liko tévynés pavojuje ir nepabégo j uzsienj, nebendradarbiavo su KGB ar
kitokiais btidais nekolaboravo su okupaciniu rezimu. Tokiy teisuoliy gal
atsirasty Lietuvoje bent 1%, bet vargu ar demokratinéje valstybéje tokiai
kastai galéty biiti suteiktos ypatingos teisés. Ir kokia i$ to biity nauda val-
stybei?

Saliai reikalingi ne tik padoriis, bet ir kvalifikuoti politikai bei tarnau-
tojai. Juk neuzZtenka biiti principingu politkaliniu, geru klebonu ar pado-
ria namy Seimininke, kad galétum vadovauti net eilinei juridinei konto-
rai ar konstruktoriy biurui. Tad politiniai teisuoliai be visy turéty ar tu-
rimy dorybiy dar turéty jsigyti ir politinés iSminties bei Svento kuklumo,
nes kitaip gali atsitikti jiems patiems tragiskas dalykas, kuomet sovietme-
tyje kolaboravusi visuomenés dauguma demokratiniy rinkimy pagalba
nustums ambicingus ir nesukalbamus teisuolius j nepriklausomos ir lais-
vos Lietuvos gyvenimo patvorj...

Tiesa sakant, tokiy politiSkai ambicingy teisuoliy Lietuvoje yra labai
nedaug. Taciau labai daug yra apsimetéliy, réksmingy prisiplakéliy, savo
provokuojancia laikysena besistengianciy pridengti kolaborantiSka
praeitj ir laimeéti nenupelnytg ateitj.

Kuo stipriau dauzome aplink mus esancius kiinus, tuo didesnj sutin-
kame atoveiksmj. Visuomeniniame gyvenime toks elgesys — tiesiausias
kelias i saves izoliacijg. Tai akivaizdZiai jrodé kai kurie misy politikai,
nuolat piktai puldinédami kitaip galvojancius ir veikiancius. Visai nesu-
prantama ir apmaudu, kad tokig elgseng mielai pasisavino ir daugelis
aktyviy kataliky. Jausdamiesi esa teisingiausios linijos atstovais, jie
visiSkai pamirSo kukluma, kantrybe, santiirumg ir taikinguma. O juk ne
tik kunigai, bet ir katalikai pasaulieCiai privaléjo Lietuvai parodyti
visiSkai naujg mastymo, kalbéjimo ir elgesio stiliy, i§ kurio dvelkty opti-
mizmas ir pasitikéjimas zZmogumi. Deja, virSy paémé pseudo-
kriksGioniskos dvasios atstovai, pasiSove net pacia Baznycig padaryti po-
litiniy ar Siaip profaniSky siekiy vykdytoja.

norima pavaizduoti lyg kova tarp Dievo ir Sétono, tuomet sa-
vaime kyla jtarimas, ar ne Sétonas tokias mintis suZadina. O jei
dar at-kreiptume démesj j tai, kad bitent tokios pozicijos Salininkai yra
pikc¢iausios nesantaikos visuomeneje skleideéjai, tai jtarimas dél velnio in-
tervencijos greitai taps jsitikinimu. i

Kuomet nuomoniy skirtumg deél ekonominiy ar socialiniy reikaly
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Joks politinis vadovas ar dvasininkas neturéty savintis neklaidingumo
charizmos sprendziant tikiniy reformy klausimus. Galima sakyti, kad
klaidos yra neiSvengiamos bet kokiy reformy palydovés, lygiai kaip ir
politiniy vadovybiy kaita. Tik labai valdZios iStroSkusieji to nenori pri-
pazinti, nes kad ir laikinas valdZios netekimas jiems reiSkia tragedijg. De-
mokratinei valstybei periodiné valdZios kaita néra tragedija, nei
nuodémeé, nei neistaisoma klaida. Tai tik laivo kurso pakoregavimas, no-
rint sukurti visuomenei didesne ekonoming ir socialing gerove.

Ar po praéjusiy Seimo rinkimy deSiniosios partijos yra padariusios

tam tikras iSvadas? Kol kas, atrodo, savo politinj kapitalg jos ir toliau
kraunasi tik kritikuodamos valdZig. Turint omenyje, kad visuomené Lie-
tuvoje yra susiskirsciusi pagal stabiliai nusistovejusias simpatijas ir anti-
patijas, tokia politika néra perspektyvi. Todél KriksCioniy demokraty
partijoje turéty atsirasti asmenybiy, kurios, besivadovaudamos
kriks¢ioniskaja dvasia ir mokymu, pradéty kokybiSkai naujg politika.
KDP esme turéty sudaryti ne tik krikSCioniskas pavadinimas bei proginis
poteriy kalbéjimas, bet ir evangeliSkas mastymas bei atsakomybés jaus-
mas uz visus Lietuvos Zmones (tame tarpe ir kairiuosius). Miisy politi-
kuojantys katalikai turéty pasimokyti iS dabartinio popieZiaus drgsos ir
universalumo. Partija turéty atnauyjinti savo programa, pritraukti specia-
listy iS Salies, atjauninti vadovybe. Pasyvus slinkimas konservatoriy
Se3élyje, cigoniSkas polinkis net ,pasikarti dél kompanijos”, pikt-
naudziavimas tik primityviu antikomunistiniu leksikonu, nekorektiskas
pozitris | BaZznyCios mokymga ir aukStuosius hierarchus, krikSCionis de-
mokratus daro nepatrauklia pikty politikuotojy organizacija. Néra pa-
grindo laikyti krikS¢ioniSku principingumu nuolatinj raginimg, kad bu-
vusieji komunistai atgailauty ir atlikty vieSg iSpaZintj. Paprastai Zmogus,
atlikes tokiq atgailg, yra linkes pasitraukti | politinio gyvenimo Sesélj.
ISmintingi politikai neskuba piktintis, bet stengiasi kuo geriau oponen-
tus suprasti ir kuo daugiau Salininky laiméti. Pavyzdziui, mus piktina
kai kuriy kairiyjy noras prisiminti sovietinio laikotarpio Sventes ar pa-
procius. Nepaisant kad panasis siiilymai kriksCionims sukelia pyktj, vis-
tiek, turint omenyje pilietinés visuomenés idealg, reikéty apsiSarvuoti
Sventa kantrybe ir pabandyti suprasti, kad tokiy Zmoniy visa jaunysté
praéjo sovietinés ar rusiSkos kultiiros jtakoje.

PanaSiai mes galime suprasti ir tuos iSeivijos lietuviy vaikus, kuriems
Lietuva téra tik tévy, tik praeities, bet ne dabarties tévyné. Nors tévams
— iSeiviams i$ Lietuvos — tai labai skaudu, taciau tokie yra gyvenimo
désniai, pagal kuriuos susiformuoja Zmogaus simpatijy, svajoniy ir sie-
kiy vidinis pasaulis, kurio nepakeis nei tévy priekaistai, nei jokie argu-
mentai. Ir dabartinéje Lietuvoje tartum iSeiviais jauciasi daugelis sovie-
tingje terpeje iSaugusiy Zmoniy, kuriy vaikysté ir jaunysté praéjo
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pionieriy ir komjaunimo organizacijose, stovyklose, Sventése ir rengi-
niuose.

Tik naujoji Lietuvos pilieciy karta, laisvés salygomis iSaugusi tautos
dvasiniy ir kultiiriniy vertybiy atmosferoje, protu ir Sirdimi galés suaugti
su savo tévynes praeitimi, dabartimi ir ateitimi. Kad tai kuo greiciau
ivykty, politinés partijos ir visuomeninés organizacijos turi supratingai ir
geranoriskai bendrauti su tautieCiais, kurie yra iSeiviai ne tik fizine, bet ir
kultiirine prasme, kurie buvo iStremti ne iS Lietuvos, bet iS lietuviskos
samones ir kultiiros.

Vienas Centro sajungos lyderis yra pasakes: ,Politikoje negali biiti
meilés; kalbéjimas apie meileg, tikéjimg rodo nebrandy politinj mastyma,
0 mes jau esame subrende normaliai politinei konfrontacijai.” Taciau vis
délto kriks¢ionims pirmiausia turéty riipéti ne politiné konfrontacija, bet
visuomenés atnaujinimas ir jos suvienijimas evangeliniy principy pagrin-
du.

POLITISKI PASVARSTYMAI

si jvairtis politiniai ir visuomeniniai judéjimai. Tokius nuopelnus

sau priskiria pokario partizanai, vélesnieji disidentai bei po-
grindZio spaudos platintojai, SajiidZio jktiréjai, atsiskyrusios LKP funk-
cionieriai, iSeivijos veikéjai ir net sovietinés Lietuvos kulttrininkai.
Biitume naivis, jeigu visus nuopelnus priskirtume tik vienai kuriai cia
paminétai ar nepaminetai grupei, taciau kartu btitume neteisiis teigdami,
jog Siy grupiy egzistavimas ir veikla neturéjo reikSmeés Lietuvos neprik-
lausomybés atkiirimui. O jeigu taip, tai nei viena iS Sity visuomenés gru-
piy neturéty biiti Zeminama vertinant jy pozityvia veikla.

Susikiirus SajtidZiui absoliuti dauguma Lietuvos gyventojy noréjo biiti
laisvi ir nepriklausomi, taciau nepagarsintomis iSlygomis. Vieni sieké
laisvés ir nepriklausomybés bet kokia kaina. Kiti noréjo bati laisvi ir ne-
priklausomi su salyga, kad jy buitinés salygos nepablogéty. Treti — jei
nebus kaltinami dél praeities, dél kolaboravimo su soviety valdzia. Ket-
virtiems nepriklausomybe reiSké galimybe gyventi Vakary Europos
saglygomis. Penkti — maté galimybe atstatyti turtinj ir juridinj teisin-
gumag, o kartu susidorojima su buvusiais skriaudéjais ir iSdavikais. Ka-
dangi idealistisky patrioty, siekusiy Lietuvos nepriklausomybés be jokiy
iSankstiniy ketinimy, buvo bene maziausiai, todél galima suprasti, kodél
visose politinés partijose ir gyventojy sluoksniuose yra tiek daug
Zmoniy, nepatenkinty atgauta laisve ir nepriklausomybe. Suvokiant, kad
ju likesciai bei siekiai yra skirtingi ir daznai nesuderinami, néra jokio pa-

L ietuvos laisvés ir nepriklausomybeés iSkovojimo nuopelnus savina-
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grindo tiketis, kad artimoje ateityje biity pasiekta visuomenés santaika.

Be to, yra ir kity svarbiy priezasciy, trukdanciy normaliam valstybés
gyvenimo vystymuisi. Dalis ty priezasCiy atsirado ir jsiSaknijo sovieti-
niame laikotarpyje, o kai kurios — komunizmui Zlungant. Reikty sutikti
su sentencija, kad arSiausiais virSininkais tampa buve pataikiinai. Jie bijo
savo praeities, bijo prarasti dabartines privilegijas, todél stengiasi iste-
riSkai visus kaltinti, kad tokiu biidu save jteisinty ir jtvirtinty. Tai su-
prantama psichologiskai, taCiau nepateisinama nei politiskai, nei mora-
liskai, nes tokie Zmonés trukdo iSkilti valstybéje saZiningiausiems ir
doriausiems, neturintiems tokio agresyvumo, jZulumo, nei garbés ar
valdzios troskimo.

Ypac daug nesusipratimy ir nesékmiy kyla dél kabinetinio ir koman-
dinio reformy bei naujoviy jgyvendinimo. PanaSiai kaip marksistas Leni-
nas savo vaizduotéje sukurta naujo gyvenimo modelj stengési kuo sku-
biau per prievartg jgyvendinti, taip ir marksistinéje terpéje iSauge misy
politikai bei valdininkai stengési savo sugalvotg reformy schema skubo-
tai ir mechaniSkai primesti valstybei. Taip vienam filosofuojan¢iam poli-
tikui atéjo i galva mintis Lietuvos tikio politikg palyginti su besisukanciu
ratu: atseit sovietmetyje tikio ratas sukosi j kaire, todél dabar tg sukimasi
pirmiausia reikia sustabdyti, 6 po to jau pasukti j deSine. PraktiSkai tai
reiSké, kad komunistiSka Tikj pirmiau reikia sugriauti, o po to sukurti ka-
pitalistinj tikj. Kaip taré, taip ir padaré, taciau reformatoriai nepagalvojo,
kad tarp sugriauto sovietinio iikio ir tarp dar nesukurto kapitalistinio
tikio gali atsirasti daugelio mety tarpas, kurio pabaigos Siandien dar
nematyti...

Sovietinés Lietuvos Zemetvarkininkai, prisidengdami melioracija, su-
naikino vienkiemius, buvusiy tikininky sodybas, o gyventojus perkélé j
kolchozy gyvenvietes. Dabar, skubiai panaikinus kolchozus ir iSirus dau-
gumai bendroviy, tkininkams tenka dirbti atgautg Zeme, kuri nuo gy-
venvietes yra uz 5-10 km. Neturint tenai tvarty ir kluony bei nuosavos
technikos, toks tkininkavimas ir gyvuliy iSlaikymas yra ne tik labai
sunkus, bet daZnai ir nuostolingas.

Kolchozuose buvo statybininky, remontininky, kanceliarijos ir kito-
kios tarnybos Zmoniy, kurie neturi Zemés arba visai nemoka tikininkauti.
Jie prasimano jvairiausiy legaliy ir nelegaliy uZsiémimy: Ziklauja,
medzioja, brakonieriauja, vagia iS Gkininky ir bendroviy gyvulius, me-
talg, uzsiima kontrabanda, naminiy svaigaly gamyba ir t.t.

Tokiu buidu Zemés iikis nesuklestéjo, o Zmonés nuskurdo ne tik
medzZiagiSkai, bet ir moraliSkai. Daugelis kaimiec¢iy sako, kad dabar jie
gyvena desimt karty blogiau negu sovietmetyje, o visa revoliuciné Zemeés
tkio reforma primena Sibiro kaliniy maista, kuomet sudeginus ne-
kenciamg vergy lagerj, kaliniai atsiduria be pastogés ir maisto Saltoje tai-
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goje. Visa tai rodo, kad miisy jstatymy leidéjai ir valdininkai, nors turi
gerus ketinimus, taiau neturi iSminties ir jautrumo atskiram Zmogui.
Biitent todél jie pyko ant kaimieCiy ir juos kaltino, kad Sie per Seimo rin-
kimus balsavo uz kairiuosius. O juk daugelis kaimieciy su dZiaugsmu
sutiko Sgjtdj, tikéjo laisvo gyvenimo pranasumu, todél dori politikai,
uzuot kalting i neviltj patekusius valstieCius, geriau pripazinty savo klai-
das ir kuo skubiau ieSkoty keliy padéciai iStaisyti.

Komunistinio valdymo metai gyventojus padaré kategorisko
mastymo visuomene, kuriai i$ virSaus nuolat buvo diegiama mintis, kad
yra tik liaudies draugai ir liaudies priesai, kad yra tik visiSkai teisinga
komunistiné santvarka ir visiSkai klaidinga kapitalistiné santvarka.
Suzlugus komunistinei imperijai ir santvarkai, kategoriSko mastymo so-
vietiski politikai tiesiog automatiskai padaré naujg iSvada, kad teisinga ir
gera yra tik kapitalistiné santvarka, kad tik kapitalizmas dabar sukurs
ZemisSkaji rojy. Kaip rodo gyvenimas, buvusiuose komunistiniuose
kraStuose kapitalizmas rojaus dar nesukiiré ir vargu ar kada nors sukurs.
Krikscionims, o ypac katalikams, reikety atkreipti démesj j Jono Pauliaus
II ZodZius, kad kolektyviné (socialistiné) nuosavybé atnesa teisinguma be
laisvés, o kapitalistiné rinka be taisykliy ZeidZia silpniausius visuomenés
narius. Siandien jau tvirtai galima pasakyti, kad vietoje socialistiniy tikio
ir kultiros blogybiy j Lietuva atéjo kapitalistinés blogybés, neSdamos
vieniems rojy, o kitiems — nusivylimg ir pyktj. Kultiiros srityje j tai, ko
nesunaikino komunistai, dabar késinasi amoraliis ir aktyviis Vakary anti-
kultiiros neséjai.

rikScioniSkais pricipais besivadovaujantiems Lietuvos politikams
K pries akis yra didziulis laukas pirmareikSmiy darby: iSvesti Salj

iS socializmo griuvésiy j demokratiSkos ZmoniSkumo ir kiirybos
kelig, ypac¢ nepamirstant, kad miisy kaimas yra ne tik javai ir gyvuliai,
bet, svarbiausia, lietuviy tautos lopsys bei Saltinis, kurio negerbdami ir
nesaugodami, atsizadame savo praeities ir kultiiros.

Visuomenés nepasitenkinimas gyvenimu, ypa¢ pokomunistiniuose
kraStuose turi ne tik ekonomines ar socialines, bet ir dvasines, subjekty-
vias prieZastis. Zmonés kantriis, tolerantiski, optimistiski, draugiski net
ir sunkiomis salygomis retai kada skundziasi dél medzZiaginés geroveés
stokos. Ir atvirksciai, Zmonés egoistiski, nekantriis, nepakantiis, gobsis,
pavydiis — visada skundZiasi savo padétimi, visada mato kity gerbiivj,
visada perdeda savo tikrajj ar tariamajj skurda. Jiems sudaryti geras gy-
venimo salygas nejmanoma net teoriSkai, nes jy nepasitenkinimas turi
Saknis negatyvioje dvasinéje btisenoje, kuri niekada negali biiti patenkin-
ta. Ateistiné santvarka daug prisidéjo iSugdant tokiq negatyviag dvasig
pavergty krasty visuomenése. Pakeisti tokios visuomenés mastysenq ir
elgseng yra nepaprastai sunku. o5
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Dainava, 1995. I3 k. - dr. M. Katilius-Boydstun, dr. A. Damusis, V. Abraitis, p. Kazlauskiené, dr. R.
Kazlauskaité, |. Ardys. Nuotr. V. MaZelio

Labai daug Zmoniy Lietuvoje moraliai yra pasirenge bet kam pelnin-
gai tarnauti, bet kam uZsiverbuoti, jsitraukti | nelegaliq veikla. Negalima
teigti, kad tauta baity visai praradusi garbés ir padorumo jausmus, taciau
elgesio amplitudé amoralumo link yra per didelé, kad biity galima su-
tvarkyti valstybiniy institucijy darbg taip greitai, kaip tai pavyko po Ne-
priklausomybés paskelbimo 1918 m. Biitent dél to kiekvienos politinés
partijos ar bloko dabar sudaryta vyriausybé susilaukia ir dar ilgai susi-
lauks triuskinancios oponenty ir visuomenés kritikos. IS supelijusiy milty
negalima iSkepti geros duonos, nors tai daryty ir geriausi kepéjai. Prak-
tiSkai tai reiSkia biitinybe pakeisti tautos dvasine biikle — moralinius
principus ir pagrindines gyvenimo gaires. Tq supranta daug dvasininky,
kai kurie filosofai, psichologai ir pedagogai. Taciau nelinke suprasti poli-
tikai, nuo kuriy priklauso valstybés kiirimo prioritety nustatymas. To ne-
siekia privaciy masinés informacijos priemoniy savininkai, nes demorali-
zuojanti propaganda yra populiaresné ir duoda daugiau pelno. Rimti
spaudos leidiniai néra populiariis, jy teigiamas poveikis j visuomene yra
kur kas mazesnis uz demoralizuojanciy leidiniy poveikj. Igijusi teise ir
galimybes laisvai pasirinkti viska, kg kultiiros srityje pateikia Vakary pa-
saulis, beprincipiné pokomunistiné visuomené renkasi tai, kas labiausiai
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patenkina primityvy smalsumg, banaly skonj ir Zemas aistras. Kaip tik
dél demoralizuojancios propagandos poveikio kasmet daugéja kriminali-
niy nusikaltimy, lytiniy susirgimy ir saviZzudybiy.

Dauguma pilieciy iS valstybes reikalauja visokiy garantijy, nors patys
yra linke elgtis anarchiSkai. Garantijas gali sukurti tik drausminga tei-
sinés valstybés visuomené. Yra potencialiy politiky, kurie noréty kurti
padorig, drausmingg visuomeneg ir valstybe, bet juy veikla praktiskai pas-
merkta nesékmei, neturint labai dory, patikimy ir ryztingy funkcionieriy
branduolio. ISvaZiuojant { naujo gyvenimo gatve, reikia Zinoti eismo tai-
sykles ir bet kokiomis priemonemis visus priversti jy laikytis. Negalima
laiméti miSio, jei kariy tarpe vyrauja anarchija. Valstybé privalo visapu-
siskai sugrieztinti teisetvarkg ir skirti ypatinga démesj visoms aukléjimo
bei peraukléjimo institucijoms, papildomai tam tikslui skatinant visy mo-
kymo jstaigy, masines informacijos priemoniy ir religiniy organizacijy
pastangas.

IS esmeés padétj galéty pakeisti | Seimg iSrinkti geriausi Lietuvos
zmonés. TaCiau beveik visada padoriis, blaiviis ir toli Zvelgiantys politi-
kai nebiina populiariis, nes jie nebiina populistais. Valstybés gyvenimg
chaotisku laikotarpiu galety sutvarkyti ir placius jgaliojimus turintis pre-
zidentas, renkamas gana ilgam laikotarpiui. Dabartiniu metu prezidento
institucija Lietuvoje turi per mazai jgaliojimy, kad galéty ka nors is
esmes pakeisti. Be to, jtarios politinés grupuotés labai pavydziai Zitiri j
konkuruojanciy partijy pastangas ilgai ir tvirtai valdyti krasta, todél atsi-
randa kaltinimai autoritarizmu, diktatoriSkumu ar dar blogiau. Esant to-
kiai padéciai, kandidatai j prezidentus turéty biiti nepartiniai, neprie-
kaiStingos moralés ir daugumos Seimo frakcijy palaikomi asmenys.
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Danuté Cepyté-Andriusiené

PAJACAI

Zmogau, susikaupk savo sieloj tyroj,
Siandieng sunku Tau be galo...

Miis’ krastas paskendes vien melo bangoj,
I3paukti nematome kelio.

Meluoja tironai, meluoja visi,

Kas valdo, diktuoja Siandieng,

Meluoti privercia, tikét negali,
Ir mazq, ir senq kiekvieng.

Siandieng, zZmogau, Tu pajacas likai,
Tau plysta Sirdis gal 15 skausmo,

Tu garbini tuos, kuriy neZinai,

Ir tostus keli ne 15 dZiaugsmo.

O, juokis, pajace! Vien juoktis gali
Siandien, kai suspausta kriitiné,

Kai veZa miis Zmones ir verksmaq girdi,
Tu priverstas kelti stikling.

I seno girdéjom — pajacas ne vienas
Skausmuose dainas ponams pyné.
Siandienq pajacais mes esam kiekvienas,
Kai 3aukiam ,,UZ placig tévyne!”
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- Giliis vandenys tyliai teka...

Janina Semaskaité

Jeigu nieko nezinotum apie mo-
terj, iSdrjsusiq deginanciu eilérascio
posmu, maldavimu, prakeikimu
kreiptis j tuos, kurie puoseléjo krau-
pius planus aprépti visg pasaulj, jei-
gu nezZinotum, kuo jai, beginklei,
baigeési tiesos iSsakymas, — vistiek
pakeréty tos moters akys, gilus
zvilgsnis, kalbantis apie dvasing
stiprybe. Deja, su ja jau nepasi-
kalbésime. Liko tik nuotraukos ir
keliolika eilérasciy, kuriy 1954-yjy
mety Siltomis liepos dienomis nesu-
rado saugumo pédsekiai, dare An-
driusiy namuose kratg.

Nepasikalbésime, zZitirédami j
gilias lyg Lietuvos eZerai moters
akis, nebéra ty eZeréliy, nebéra jos,
pasirinkusios vieniSos kovotojos
kelia. Ji éjo viena, viena pries visus,
viena pries smurtg, baime, okupan-
to batus, sutrypusius ne tik jos paso-
dintas géles namy kieme, bet ir
sielg. O jie? Jie tuo metu buvo galin-
gi ir stipris, iki danty ginkluoti,
godiis ir Ziauriis. DidzZiulis saugu-
mo voratinklis buvo nukreiptas su-
rasti, susekti ir sunaikinti slapta or-
ganizacijg, siuntinéjusia demaskuo-
jan¢ius komunizmo idéjas laiSkus
po visg Taryby Sajunga. Jie nesupra-
to vienintelio dalyko, kad ji kovojo

Gretimame psl.: Danuté Cepyté-Andriuiené
prie$ suémimgq

viena, niekam nieko neZinant, net
artimiausiems Zmonéms né Zodeliu
neprasitarusi, taciau jie suvoke, kad
laiSky autore isreiskeé tiikstanciy Ru-
sijos pavergty ' Zmoniy mintis. Stai
del ko tie laiskai buvo pavojingi.
Saugumieciai tikéjosi iSaisSkinti ir
likviduoti didele ,antitarybiniy ele-
menty”’ grupe, sviedusig baisy klau-
simg: ar visuotiniu melu prisidenge
rasime tiesa? Ar smurtas, kraujas,
sudeginti namai ir nekalty Zmoniy
tremtys ir yra toji Zadetoji komuniz-
mo Sviesa? | tokius klausimus ko-
munistai niekada nebandé atsakyti.
Neatsakys ir dabar, suzluge, patys
pamate savo idéjy absurdiskuma.
Neklauskime, ar tokia kovos
pries okupacija forma prasminga.
Dabar mes visi drasiis kalbéti, netgi
rékte iSrékti savo jausmus Tévynei
ir neapykanta priesui, o Danuté
Cepyté-Andriusiené iSsaké tiesa
tada, kai reikéjo net savo Sesélio bi-
joti. Ji rase ir rasé laiSkus —
eilerascius, kaltinancius, smer-
kiancius, demaskuojancius oku-
panty Ziaurumgq ir pranasaujancius
komunizmo  prazatj.  Ginklu,
Ziaurumu, melu ir Zudymais gina-
mos idéjos neiSgyvens. Vieng dieng
zmonés nugalés baime. Ko vertos
komunizmo pranasy kalbos apie
laisve, kurie patys vieng po kitos pa-
verge istisas tautas? Sito klausé mot-
ers laiSkai. Daug ka galéjo iSgirsti ir
iSklausyti komunizmo ideologai,
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tacCiau logisky iSvady, lemtingy pra-
nasysciy patys bijojo. Rinko ir ilgai
seké visus pasto skyrius, kol miisy
vieniSa kovotoja padaré vienintele
klaida...

Bet apie tai véliau.

Pakalbékime apie pradziy
pradzig. Geriausi Lietuvos Zmonés,
garbingy Seimy tévai nuo amzZiy
moké savo vaikus myléti Tévyne,
gerbti Zmogu, saugoti kiekviena gy-
vybe — augala, medj, Zvérelj. Gerie-
ji musy tévai neiSmokeé tik vieno —
neatleisti uZ padaryta blogj, kuriam
nugaléti vien meilés nepakanka.

Danutés tévas, Motiejus Cepas,
buvo baiges Maskvoje teisg, kurj
laika dirbo Mintaujoje, Latvijoje.
Ten ir susipaZino su savo biisima
Zmona, garsaus kalbininko seserimi
Marija Jablonskyte. Caro valdzia
Lietuvos inteligentams neleido dirb-
ti Lietuvoje, savo Tévynéje. PanaSios
dideliy ir galingy ,,globéjy’” tenden-
cijos isliko per Simtmecius iki dabar,
Siek tiek keitési tik jy jgyvendinimo
formos. Kadangi jaunam teisininkui
caro valdzios nurodymu teko staiga
iSvaziuoti teiséjauti j Sibirg, jaunieji
— Marija Jablonskyté ir Motiejus
Cepas, gave tévy palaiminimg su-
tuoktuvéms, iSvyko be didesniy
iSkilmiy ir sutuoktuviy puotos.

Motiejus Cepas, dirbdamas Si-
bire, biiré lietuvius, skatino tautines
idéjas, mokeé savo vaikus lietuviskai
kalbéti, skaityti. Liepdavo mer-
gaitéems visur dainuoti lietuviskai,
gal dar kas nors, likimo atskirtas
nuo Tévynés, iSgirs gimtajg kalbg ir
panorés susipazinti. Istikryjy, déka
ty dainy vietinis lietuviy birelis
pasipildé naujais nariais. Beje, duk-
ra Danutée Cepyté gimé Lietuvoje,
mat tévas draugavo su drau-
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dziamos lietuviskos spaudos réméju
bei platintoju Liudu Vaineikiu ir
tapo jpainiotas | knygneSio byla.
Caro palydos buvo trumpam
sugrazintas j Lietuva dalyvauti teis-
mo procese. Tuo metu dukrelé ir
iSvydo Téviskés dangy pirma karta:
gimé 1902 metais rugpjiicio 4 diena.
Deja, bylai pasibaigus, tévams buvo
jsakyta vél vazZiuoti j Sibirg. ] Lie-
tuvg Seima sugrizo tik 1923 metais,
po nepriklausomybeés paskelbimo.

Danuté gerai mokeéjo rusy kalba,
bandé raSyti eiles, o parvaziavusi j
Lietuva, pagilino ir lietuviy kalbos
zinias. Mokeési ir baigé Dotnuvos
Zemes uikio akademija. IStekéjo 1931
metais uz agronomo Juozo An-
driusio ir kartu su vyru dirbo.
ivairiose Zemes fikio mokyklose, au-
galy veisliy tyrimo ir bandymy
tikiuose.

Jiems gimé dukra, kurig irgi pa-
krikstijo Danute. Baigusios vidurine
mokyklg Danutés AndriuSytés ne-
priémé j Kauno medicinos instituta,
kadangi ji nebuvo komjaunuole.
Teko mokytis Leningrado stomoto-
logijos institute. Netrukus Leningra-
do institutg iskeéle j Tvere ir ten mer-
gina peréjo j gydomajj fakulteta. Be-
simokant Tveréje, buvo suimta
mama.

— Mama niekada Seimoje, nei
giminems néra sakiusi k3 ji raSo. Ji
buvo poetiskos sielos moteris ir
kaZin, ar jos veiklai biity pritares
praktiSkas tévas ir giminés. Matyda-
vau, kad mama nuolat kazka
raSydavo. Tafiau mano susido-
meéjimg ji mokéjo nukreipti pra-
snekusi kitomis temomis. AS tik nu-
jauciau, kad mama raso eiléraséius,
nes labai mégo poezija, taciau kur
juos laiko ir juo labiau — kam



siuncia — niekas nezZinojo. Kai
mama suéme, ji su tévu dirbo Kau-
no Zemés ikio séklininkystés ban-
dymy stotyje. Tiek ty tarnautojy ir

tebuvo — mama su téciu. O visa
mokslo bazé — kolikis ir Zemé, —
pasakoja  Danuté  AndriuSyte-

Butrimieneé, prisimindama motinos
suémimg ir sunkias tardymy, kraty,
nezinios dienas.

— Apie suémimg net mama ne-
nujauté. Ji buvo iskviesta j Vilniy
kazkokiam nereikSmingam pokal-
biui darbo reikalais. Pasikalbéjusi
ministerijoje, susiruosé grizti namo,
o gatvéje jau lauké saugumieciai —
du vyriskiai. Tyliai paprasé nekelti
triukSmo — ji suimta. Juodi darbai
daromi tylomis. Mama namo
negrijzo... Kita dieng pas mus i$ pat
ryto vyko krata: ieskojo spaudos,
leidiniy, laisky, klausinéjo ir tardé
téva, nors mes nieko negaléjom
paaiskinti. Tévas klause, kas Cia da-
rosi, uz kg suimta mama? Jam buvo
trumpai ir grieZtai atsakyta: uz pa-
vojinga antitarybing veiklg. Ir
raSyma! Beje, kratos metu nieko ne-
buvo rasta. Véliau mamos rasSytus
eilérascius mes su tévu, ilgai ieSkojg,
kasinéje soda, atradome giliai
uzkastus Zeméje. Saugumieciai nei
namuose, nei sode nieko nesurado,
taCiau tai nieko ir nereiSkeé; jy ran-
kose buvo surinkti mamos iSsiysti
laiSkai. Tiesa, ji juos rase lietu-
viskomis ir rusiSkomis raidémis,
spausdintu Sriftu per kalke, bet... —
Danuté  AndriuSyté  neleidZia
iSspriisti sunkiam atodiisiui, ir tg ty-
los akimirkg a$ jg suprantu.

Alkana ir basa porevoliuciné ir
pokariné Rusija nei naujiems gink-
' lams, nei visa aprépianciam saugu-

mo voratinkliui negailéjo pinigy, o
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su dideliais pinigais ir dar dides-
niais imperijos planais daug galima
nuveikti.

I Seimg atéjo didelé nelaimé. Juo-
zas Andriusis bandé ieskoti pagal-
bos ir uztarimo, tac¢iau niekas ne-
siryzo gelbéti moters, pasiprie-
sinusios taryby valdziai, okupacija
ir komunizma pavadinusios tikruo-
ju vardu. Tévas netgi asmeniSkai
kreipési j tuomet patj galingiausiaq
zmogy Lietuvoje — komunisty par-
tijos lyderj Sniecky, su kuriuo vai-
kystéje buvo kaimynai ir geri
pazjstami. Gaila, basakojé vaikysté
iSbraukiama i$ atminties, ypac tada,
kai apima noras valdyti ir turéti.
SnieCkus téva priémé, taciau pasi-
matyti su Zmona neleido ir padéti
kategoriSkai atsisaké. Po daugybés
prasymy, dukrai buvo leista pasi-
matyti su mama. Pasimatymo metu
dukra prasé mamos nieko neprisi-
pazinti, taip pataré tévas, kadangi
namie jkalCiy nerasta. Tévas netgi
bandé kreiptis j sauguma, jtikineé-
damas, jog Zmona buvusi meniSkos
prigimties, o tokie Zmoneés lyg ir ne
Sio pasaulio gyventojai, lyg ir ne vi-
sai sveikai protauja... Rasyti laiSkus
valdZziai — juk tai grynas vai-
kiSkumas, negi uz eilérascius galima
taip grieztai bausti? Tévas griebési

~ paskutinio Siaudelio, gal saugumas

patikés vaikiSka Zmonos beprotybe
ir jg paleis? Taliau taip manyti ir
kalbéti galéjo tik neskaite ty
eilérasciy. |
Pernelyg drasiis buvo vieniSos
kovotojos laiskai, vienas netgi
paCiam ,tauty tévui” Stalinui
paraSytas. Vaikiskai neriipestingai
nusiteikusi ji galéjo jeitj j narva ir
uzminti liitui ant uodegos, ar ban-
dyti paglostyti kobrg terariume, —
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Vieno i3 laiSky, uZ kuriuos buvo nuteista $ios apybraiZos herojé, faksimile.

dar biity likusi mazZyté tikimybe,
kad nesudraskys, nekirs, bent jau i3
nustebimo nejkirs. Taciau priminti
paciam Stalinui, kad jo didis protas
yra didis tik tautoms pavergti ir per
menkas priversti Zmones patikéti
komunizmo idéjomis ir pamilti oku-
pantg, — Sito ,tévas” Stalinas ir jo
ginklaneSiai  atleisti  negaléjo.
Nejmanoma tuose eilérasciuose pa-
neigti ar nepastebéti mastymo logi-
kos, aStraus proto tiksliai nusakant
neiSvengiama komunizmo Zlugima.
Niekas, jdémiau paskaites Danutés
Cepytés-Andriusienés eiles, nebiity
tuo suabejojes. O jie skaite, studija-
vo, seké ir rinko kiekvieng jos
iSsiystq laiSkg j vienas rankas: kobra
ruosesi kirsti. Isivaizduoju, kiek uo-
liems pédsekiams buvo sumokeéta,
kiek pastangy biita, kad vienintelé

52

padaryta klaida iSduoty tikrai atsar-
gia vieniSa kovotoja. Paprastai duk-
rai laiSkus rasydavo ir adresg lygio-
mis raidelémis iSvedZiodavo tévas.
Tik ant vieno vienintelio voko,
siysto j Leningradq dukrai, mama
pati savo ranka uZrasé adresg. To
uzteko. UzZteko vienintelio laiSko,
nors raSyty per kalke laisky-
eiléraséiy buvo iSsiuntinéta j visas
respublikas, o daugiausia | Maskvg,
patiems  didZiausiems, patiems
Ziauriausiems. Kobra kirto: negaléjo
likti laisvéje nezZinoma rasytoja, pra-
nasavusi komunizmo idéjy zlugima,
kaltinusi komunistus uz sukurtus
lagerius, vergove ir melg, vadinamg
laisve. O pabuvusi saugumo narve-
lyje net Anderseno lakstingala nu-
stoty Ciulbéjusi. Tq suvokeé ir Lietu-
vos komunisty lyderis Snieckus,



neleides artimiesiems netgi pasima-
tyti su kaltinamgja. Danuté An-
driuSiené teisinosi tardytojams, sa-
kydama, jog ji kreipési tik i
valdanCiyjy saZing, norédama
padeéti suklydusiems, ji niekam blo-
go nelinkéjusi ir ne i§ blogos valios
rasiusi.

Uz tg laisvg Zodj, uZ mintis,
iSsakytas eilutémis ir tarp eiluciy,
moterj nuteisé septyneriems me-
tams laisvés atétmimo pagal 58-10
straipsnius. Kitaip mastyti, negu lei-
do komunisty partija, buvo nevalia.
Bausme teko atlikti Komi ir Mordo-
vijos autonomineése respublikose.

— Tévas to smigio neatlaiké.
Sunkiai susirgo ir 1955 m. sausio 30
dieng miré. Suimdami mamg, jie
buvo tvirtai jsitiking, jog Lietuvoje
veikia didZiulé slapta organizacija ir
dar ilgai ieskojo jos pédsaky. Ma-
mos laimé, kad jq suémé jau po Sta-
lino mirties; vargu ar ji i§ kaléjimo
biity sugrjzusi. Nerade ,rimtos” or-
ganizacijos jkalCiy, po dvejy mety
kalinimo mamg paleido. PriraSiau
gausybe malonés prasymy. Tévo
raSytas malonés prasymas, ne be
Snieckaus Zinios, buvo atmestas. Po
dvejy mety a$ ir mama dar kartg
paraSéme malonés prasymus. Sj
kartg, matyt, tuos miisy maldavi-
mus perskaité. Mama grjzZo is Mor-
dovijos 1956 m. balandZio 13 diena,
kai tévo jau nebuvo gyvujy tarpe.

Danuté Andriusiené labai noréjo
pamatyti dukrg ir, sukaupusi visas
jégas, grizdama iS lagerio uzvaziavo
i Tvere, tuometinj Kalinino miests,
kur mokeési dukra. Susitiko ben-
drabutyje, daug kalbéjosi, guodé ir
ramino viena kita. SugrjZo viltis gy-
venti.

— Mane labiausiai jaudino fizi-
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nis mamos bejégiSkumas: buvusi
sveika ir stipri moteris, per dvejus
metu lageryje visiskai prarado svei-
kata. Manau, jog jai, iSauklétai seno-
sios lietuviy inteligentijos dvasia ir
tradicijomis, = sunkiausia  buvo
isgyventi  kaliniy = paZeminima,
purvy ir tvaikg, neZmoniska priZia-
rétojy elgesj, grubuma. Mama jauté
didele skriaudg, kaltino save, kad
dél jos eilérasciy visi nukentéjom,
kad per anksti miré tévas. Pasakojo,
kokius sunkius darbus jai teko dirb-
ti lageriuose, kalbéjom apie tai, kaip
mudvi gyvensime, kai abi sugriSim j
Lietuva. AS, baigusi mokslus, o ji —
tuojau pat, nes nenoréjo likti Rusi-
joje né valandélés ilgiau. Mamos
sveikatg palauzé begaliniai tardy-
mai naktimis. Po Stalino mirties ta-
rybinés santvarkos prieSy — rezis-
tenty, nekovojusiy pries esama sant-
varka ginklu, — Ziauriausiomis
priemonémis jau nekankino, taciau
mamai uzteko ir to, kad naktimis
iSlaike tardymo kambariuose, dieng
jai neleisdavo atsigulti. Ja moraliai
slégé neteisybé ir paZeminimas, ka-
linés buitis ir neZmoniskai grubus
elgesys su kaliniais. Mama prasi-
taré, jog vienas tardytojas buves
,malonesnis”, pasakes, jog galéty ju
paleisti, bet tada tekty paciam séstis
jos vieton.

Ilgai ilgai Danute AndriuSiene
kamantinéjo uZzduodami vis tg patj
klausimg: su kuo dirbusi, kas vado-
vavo, kas paskatino tokiai veiklai,
kas padéjo, kas jkvépé, kas Zinojo? |
jos atsakymg, jog paskatino rasyti
vienas Lermontovo eilérastis, poeto
sukurtas dar 1930 metais ,Prana-
Systé Rusijai”, jie tik peciais
giisCiojo: nezinojo nei Lermontovo
kiirybos, nei juo labiau Sitokio
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eilérascio. ,Reikéty ir tg3 Lermon-
tovq suimti”, — sumurméjo, bet
suzinoje kad jau seniai Zuves, nuste-
bo, is kur lietuve kaliné tiek daug
Zino apie rusy poetus? | klausimus,
is kur gavo atsakingy placios taryby
Salies valdZios vyry adresus, ji netgi
negaléjo atsakyti nenusiSypsojusi:
visa tuometiné spauda mirgéte
mirgéjo partijos vady pavardémis,
pareigomis ir darbo viety adresais.
Tardoma ji galéjo prisiminti tik
vieng adresa, kurj uzZrasé ant voko
Maskvon | XIX partijos suva-
Ziavimg, na ir dar rasSyta rusy
raSytojui Gribaciovui. Ji prisipazino,
jog labiausiai sukrété Zmoniy
tréemimas j Sibirg gyvuliniuose va-
gonuose, kuriuos saugojo brutaliis
girti kareiviai, visiems grasindami
ginklu. Net caras, vertes lietuviy in-
teligentus dirbti Rusijoje, taip ne-
sielgé. Pasaké, jog nuo tada ir neda-
vusi ramybés mintis: kodél? uz ka?
— Mamag ypatingai sukreété pir-
mieji Zmoniy trémimai iS Lietuvos.
1941 metais mama su técCiu vylési,
jog didieji baisumai baigési — rusai
traukési, bet... labai daug reikéjo
iSkenteti, kol miisy Zmonés suprato:
okupantas yra okupantas, rudas ar
raudonas — abu vienodi. Tévai,
bégdami nuo rusy, traukeési link Vo-
kietijos, tikéjosi iSvengti smurto. Gal
viskas pagaliau baigsis ir Seima
sékmingai sugris | namus? 1945-yjy
sausyje rusy kariuomené uzklupo
Andriusiy Seimq Vokietijoje, Pome-
ranijoje, tarp Vyslos ir Oderio, kur
mama su tévu kaip karo pabégéliai,
dirbo pas vokietj dvarininka iikyje,
augino orchidéjas. Dvarininkas, gal
pats buvo SS darbuotojas, gal tik
jilems prijauté, taCiau artéjant ru-
sams, neleido lietuviy Seimai
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iSvaziuoti, kad nekilty panika. O
pats su Seimyna skubiai iSbego.

— Mes nespéjome pabégti, —
prisimena Danuté AndriusSyte-
Butrimiené. — Kai uZéjo rusai, pir-
miausia puolé viska dauzyti, dras-
kyti, gadinti. Labai Ziauriai elgési su
vokietémis. Visy akivaizdoje gaudé
vokietaites ir prievartavo. Moterys
Saukési pagalbos, maldavo pasi-
gaileti. Veltui... Ka mano beginklé
mama galéjo padaryti visa tai maty-
dama? Ji tik pasibaiséjo rusy karei-

. viy niekSybémis ir jau po to su rusy

okupacija niekaip negaléjo susitai-
kyti. Juo labiau, kai mums sugrjzus,
su pasibaisétinu Ziaurumu pasikar-
tojo niekuo nekalty Zmoniy
trémimai. ,,Mes kalti tik tuo, kad
esame lietuviai...”” — atsidusdavo
mama ir tyliai kentéjo. Paskui, kai
miesteliy aikstése, prie baznyciy
buvo métomi iSrengti partizany
kiinai, kai-visi ne tik pasibaiséjo, bet
pagaliau suprato, kas miisy visy
laukia, — mama tarytum suak-
menéjo. UZsisklendé savo mintyse.
NezZinau, ar mes suspéjome giliau
pazinti tq moterj, mano mama, ko-
vingga, visa savo esybe nepasidavu-
sig ir nesusitaikiusig su tuo, kg dareé
okupantai, su tais, kas jiems padéjo.
Laisva moters siela ir eilémis
iSsakyta tiesa gal niekam nepaleng-
vino likimo okupuotoje Lietuvoje,
bet juk ne dél to ir raSau apie miisy
vieniSa  kovotojg —  moterj,
noreéjusia tik vieno, kaip ji pati rase
— didelio laisvo skrydzio: ,,AS no-
riu daug: pakilt aukstai ir eiti ten
tiesiu taku, kur susieina trys keliai
— Tautos, Zmonijos ir Zmoniy”. Jai
nebuvo leista eiti tuo taku. Komu-
nistai jai negaléjo atleisti jau uz
vieng vienintelj eilérasio posma,



kur ji visa tai, kas vyko pokario Lie-
tuvoje, pavadino netgi ne pragaru,
nes... Ten, pragare — po mirties, o
¢ia — " ...dar gyvos, uzkaltos mote-
rys, vaikai...”

Jos eilérasciuose atsispindi visa
Lietuvos karo mety istorija: vo-
kieciy ir rusy okupacija, beteisé lie-
tuviy padétis. Ji rauda kartu su
Zydy tauta, prakeikdama ,galybe
teutony”, ji primena rusams jy
didZiojo poeto Lermontovo pra-
nasyste — ,,Ateis Zmogus-Sétonas”’
ir pries visus iSkels savajj kumstj.
Lietuviska komunista ji pavadina
vergu, iSdavusiu ir pardavusiu tau-
tos idealus, bijanciu iSeiti j liaudj, ji
klausia: ,Kas gi tu esi, liaudie, pa-
minta po okupanty kojomis,
Zudoma, tremiama?’’ NezZinoma, ne-
pripaZinta poete, moteris kreipiasi j
»paskendusius melo bangoj” taryby
valdZios kolaborantus: ,IS seno
girdéjom — pajacas ne vienas
skausmuose dainas ponams pyneé.
Siandiena mes esam pajacai kiekvie-
nas, kai Saukiam: — UZ placig
tevyne!” Ji primena bolSevikams:
»Jus, ZodZiai grazis, bet keliai
nuséti vien lavonais”. Kokios stip-
rios dvasios, gilaus proto turéjo biti
moteris, kuri visuotinio, politika
jteisinto melo ir smurto laikais
iSpranasavo komunisty ir jy idéjy li-
kimg, subtiliai primindama, jog ju
rankose dabar jéga ir teisé, valia pa-
vergti, valia pasmerkti tautas; taciau
..,Zmogus ne vergas, kad klapéty,
bet Dievu jis taip pat nebus!”

Paskutinieji Danutés Cepytés-
AndriuSienés  eilérasciai, raSyti
kaléjime ir lageryje, pries iSeinant j
laisve, skirti vyrui ir dukrai, tiesiog
pritrenkia moteriSka atgaila ir stip-
rybe: ji daug patyré, labai daug ne-
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sugrazinamai daug prarado, paklu-
susi savo jaunystés ir laisvés
polékiui, nesugebéjusi prisitaikyti,
nusilenkti okupantui. Ji supranta,
kiek geliancio skausmo dél to
iskenté jos artimieji, ji Zino, jog
perejus lageriy paZeminimg, daug
kas gali netgi paciai atrodyti bepras-
miska, taciau raSo: ,Kaip noréciau
as ir vél sugrizti  jaunyste, ieskot
tiesos ir dar stipriau, nors... visa tai
kvailysté”. Svelniais eilérasciy pos-
mais ji atsipraSo vienintelio karStai
myléto Zmogaus — Juozo An-
driusio, kuris per anksti iséjo i§ gy-
venimo, praso atleidimo dukros Da-
nutés, kuriai nespéjo atiduoti visy
motinos glamoniy, prisimena savo
tévq — Motiejy Cepa, Saukusi lietu-
vius vienytis, ir po visy apmastymy
bei atsipraSymuy vél lieka pati savi-
mi — vieniSa kovotoja, viena pries§
visus, vienuzé prie§ okupanty tan-
kus ir Ziauruma, silpna ir stipri,
kokia gali biiti tik moteris. o

Dvasia nepaliizo. Tik sveikatg
palauzé soviety lageriai, tik graZia
Seimg iSdraskeé, 'tik mylimg Zmogy
prazudé, bet ne tikéjimg, ne
Tévynés meilg, ne\moters iSdiduma
nugaléjo, ne Sventus, tik eilérascius,
kurie prasmego saugumo voratink-
liuose ir kurie jau nebebuvo
parasyti.

Uz vienintele klaidg — vienintelj
karta savo ranka uZraSytg adresa
ant voko, iSsiysto dukrai, Danuteée
CepytéAndriuSiené sumokéjo savo
ir vyro drauge neiSgyventais metais,
dukros aSaromis ir patirtomis ne-
gandomis. UZ vienintelg tiesa, kurig
po penkiasdeSimties melo mety
jrodé pats gyvenimas, uz kaltinimo
Zodzius, paraSytus 1952 metais XIX
Taryby Sajungos komunisty partijos
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Danuté Andriusiené gyvenimo saulélidy, jau
Atgimimo bangai pakilus.

suvaziavimui | Maskva, buvo
pazeminta ir, netekusi sveikatos,
priversta nutilti tauri asmenybeé,
mokeéjusi labiau uz viskq myléti
laisve ir Tévyne.

Tame laiske, kurj per kiekvieng
tardyma jai priminé saugumieciai, ji
pasaké tik tiek: ,didysis” komu-
nisty suvaziavimas, paZzymetas bai-
siu antspaudu — tai proto vergy
suvaziavimas, kurie ,Sauke vergus
kovon, dabar patys tapo Kremliaus
vergais”. O tada Zmogus jau nieko
nebereiskia, taCiau net Rusijai ateis
toks metas, kai prievartos galybeé

baigsis.
Kas Zino, ar nebiitume turéje dar
vienos poetés — aistringos, kovin-

gos ir drasios, jei ne tie Rusijos cary
draudimai Lietuvos inteligentams
dirbti savo Tévynéje, jeigu ne dvi
sumaiSytos kalbos ir mokyklos, jei
ne dviejy okupacijy iSgyventas siau-
bas ir lagerio gultas, jkalines vienisg
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kovotojq. Iskentusi dvejus lagerio
metus, ji sugrjzo namo, o atsigavo
tik uzZliejus Lietuva atgimimo ban-
gai, taCiau jai geguté jau buvo at-
skaiCiavusi metus...

O as vis klausiu: kg mes, lietu-
viai, darome ne taip? ISmoke per
visy okupacijy Ziaurumus islikti, ko

neiSmokome, kad nebtitume
amzinais vergais? Kodél mes
maZziausiai saugom, gerbiam ir

branginam prota, netgi dabar, at-
gave laisve? Kodél uzmirstam, kad
okupantas visada zinojo — pirmiau-
sia nuzudyk, suparalyZuok tautos
protag! Visom priemonem, visais
buidais zZudyk tautos prota! Lage-
riais, kruvinu smurtu, degtine,
iSdavikui numatomais pinigais ir...
tauta iSnyks.

] mane iS nuotraukos Zvelgia
didelés akys, atspindincios dvasing
stiprybe, vieniSos kovotojos akys,
kuri iS tiesy nebuvo vieniSa, net
paciu sunkiausiu metu, ji tik éjo vie-
na, vienuzé savo pasirinktu rezis-
tencijos keliu. Ji gal anksciau uz ki-
tus suprato: nuzudysi tautos prota
— zus tauta. Tq supratimg giliai
sirdin jdiegé jos tévas — Motiejus
Cepas, garséjes, kaip nepalenkiamas
ir nepaperkamas aukstos kvalifika-
cijos teisininkas, Nepriklausomos
Lietuvos vyriausybés uz darbg teis-
me apdovanotas Gedimino I laip-
snio ir Vytauto II laipsnio ordinais.
Dukros atminty jis isliko, kaip tau-
tos dvasios Zadintojas, skatines
Sviestis, mokes gerbti lietuviska
zodj ir gimty namy pastoge.

Uz tq tévo jdiegtq meile Tévynei,
uz zodzZius | Zmogaus protg ir
sazine, Danuté Cepyté-AndriuSiené
sumokéjo vyro mirtimi ir posmais,
kurie nebebuvo parasyti...
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ORGANISKOS VALSTYBES
KONCEPCIJA LIETUVOJE:

KUREJAI, RAIDA, VERTINIMAI
- ALGIMANTAS JANKAUSKAS

PraneSimas 42-joje LietuviSkyjy studijy savaitéje Huettenfelde 1995 m.
rugpjicio 4 d.

Kalbéti organiSkos valstybés tema sudeétinga, mazZiausia dél dviejy
priezasCiy. Pirma, daugelis yra gerai susipazZing ir turi savo nuomone
apie organiskos valstybés svarstymus. Antra, tarpukario Lietuvos ir
iSeivijos organiskos valstybés svarstymai Siandien Lietuvoje susilaukia
nevienareikSmiy vertinimu — nuo moderuoto fasizmo varianto iki soci-
aldemokratams artimo modelio. Sis pasisakymas parengtas disertacinio
darbo Organiskos valstybés koncepcija Lietuvoje (tarpukario ir pokario laikotar-
pis) medzZiagos pagrindu. OrganiSkos valstybés koncepcija apibiidinama,
kaip valstybeés pagrindy svarstymai tarpukario Lietuvoje ir iSeivijoje, ku-
riems biidinga profesinio visuomenés susiorganizavimo ir funkcinio at-
stovavimo linkmé. Kitaip tariant, organiSkos valstybés svarstymais tei-
giamas korporatyvinés valstybés modelis. Tarpukario Lietuvos ir iSeivijos
organiSkos valstybés svarstymuose reikéty iSskirti du modelius: bendruo-
meninj ir etatistinj. Esminis Siy modeliy skirtumas — nevienodas korpora-
cijy santykis su valdZios institucijomis. Bendruomeniniame modelyje
korporacijos yra autonomiskos vyriausybés atzvilgiu ir aktyviai dalyvau-
ja visuomeniniam politiniame procese. Tuo tarpu etatistiniame modelyje
korporacijos yra pavaldZios vyriausybei ir daZniausiai atlieka vyriau-
sybés politikos jgyvendinimo jrankio vaidmenj. Bendruomeninj orga-
niSkos valstybés modelj tarpukario Lietuvoje siejame su P. Bacio, K.
Paksto, S. Salkauskio bei 1936 m. generacijos valstybés santvarkos pa-
grindy svarstymais. Etatistiné valstybés organiSkumo samprata btidinga
tautininky ideologinéms ir politinéms nuostatoms.

Dr. Algimantas Jankauskas, §ios paskaitos autorius, yra Vilniaus universiteto
Tarptautininiy santykiy ir politiniy moksly instituto tyrimy direktorius.
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Siame pasisakyme uZsibréZiame du siekius. Pirma, mesti istorinj
zvilgsnj i organiSkos valstybés pagrindy svarstymus tarpukario Lietu-
voje ir pokario iSeivijoje; antra, apZvelgti organiskos valstybés svarstymy
vertinimus ir kai kuriuos praktinius poreiSkius Siandieninéje Lietuvoje.

ORGANISKOS VALSTYBES KONCEPCIJOS PIRMTAKAL:
BUCIO-PAKSTO-SALKAUSKIO KULTURINE AUTONOMIJA

Bendruomeninio organiskos valstybés modelio pagrindy kiiréjai
buvo pirmosios ir antrosios Lietuvos krikscioniskos kultiiros generacijos
Zmonés — P. Biicys, K. Pakstas, S. Salkauskis. Sias prigimtimi skirtingas
asmenybes suvienijo dvi pamatinés idéjos: asmens nelygstamos vertées
bei kulttirinés autonomijos idéja. Kultiiriné autonomija autoriy buvo su-
prantama kaip asmens pasauléZitirinés laisvés pripaZinimas ir jos
igyvendinimas. Asmens pasauléZiiiriné laisvé jmanoma tik tuo atveju,
jeigu valstybé atsisako tiesiogiai ir pozityviai tvarkyti pasauléZitirinius
reikalus. ,VieSpatija (valstybé -A.J.) neturi kistis | idéjy, isitikinimy,
paziiiry sritj, nes toje srityje vieSpatija neturi kompetencijos. PripaZinti jai
kompetencijg toje srityje yra vis vien, kg sugriauti dabartiniy laisviy pa-
matg”’, — rasé vyskupas PranciSkus Petras Bucys (1872-1951) 1917 m.
knygeléje Apie apSvietq. BtiCys kultiirinés autonomijos principu pirmiau-
siai grindé mokykly organizavimo sistemg, tardamas, jog privatiniy mo-
kykly sistema Lietuvai biisianti tinkamiausia. Jos svarbg aktualizuojanti
Lietuvos tautiné ir konfesiné jvairové. Valstybés uzdaviniai vietimo sri-
tyje, pasak P. Biicio, turéty apsiriboti visuotinio pradinio mokymo orga-
nizavimu, palaikant privating iniciatyvg, teikiant finansing parama.

Kazio Paksto (1893-1960), bene kontraversiskiausios antrosios genera-
cijos asmenybés, apmastymy iSeities taskas ir didZiausias rtipestis buvo
trapi Lietuvos geopolitiné padeétis ir jos likimas. Jau 1922 m., S.
Salkauskio sumanytoje Romuvoje, K. Pakstas straipsnyje ,,Baltijos pajiiris
— biisimasis civilizacijos centras” suformuluoja pagrinding Sio riipescio
sprendimo nuostatg: ,,Negalédami kiekybe susilyginti su savo gausingais
kaimynais, mes privalome labai ilgu, nuolatiniu, nenuilstamu, protingu
darbu ir kiiryba auksciausiai iSkelti kiekvieno lietuvio teigiamqjq kokybe”. 1S
Sios nuostatos iSsirutuliojo visos paskesnés K. Paksto visuomeninés
idéjos ir praktinés sugestijos, tape jo mokslinés ir aktyvios visuomeninés
veiklos pagrindu, jo kultiirinio dinamizmo programa (Veidu j jira, Pasu-
kime Lietuvos kultiirinio gyvenimo laikrodj Simtg mety pirmyn,
Kulttiriné ir politiné orientacija pranctizy-angly link, Baltoskandijos kon-
federacijos idéja, Planingos emigracijos idéja).

Vienas i K. Paksto kultiirinio dinamizmo programos prady buvo
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kultarinés autonomijos idéja. K. Paksto kultiirinés autonomijos samprata
platesné nei P. Biicio. Jis neapriboja kultiirinés autonomijos principo vei-
kimo erdveés vien tik Svietimo sistema, jj taiko ir politiniy partijy santy-
kiams bei visuomeniniam gyvenimui: , Kultiiriné autonomija biity ne tik
laisves ir iniciatyvos ugdytoja, bet, kas dar svarbiau, ji biity visy respu-
blikos pilieciy taikintoja, tolerancijos neséja, vienybés ugdytoja”.

1925 m. po studijy sugrizes | Lietuva, K. Pakstas netruko pajusti
didZiausig politinio gyvenimo bédq — partijy pasaulézitirinius nesutari-
mus, jy grésme demokratijai ir Lietuvos likimui. ISeitj i$ Sios situacijos K.
Pakstas maté kultiirinés autonomijos principo taikyme politiniy partijy
santykiuose: ,Plati visy grupiy kultiiriné autonomija duoty galimybes
jrodyti kiekvienos pasauléZitiros aukléjamajg ir dorovine verte, ir sykiu
i5 politinio gyvenimo iSimty begaliniy nesusipratimy objektg” (Zidinys,
1926, nr. 6-7). K. Paksto kulttirinés autonomijos idéja parémé ir iSplétojo
S. Salkauskis.

Tik atgimimo metais Lietuvoje iS§ uZmarSties sugrizes Stasys
Salkauskis (1896-1941) yra viena iSkiliausiy antrosios lietuviy
krikscioniskos kultiiros kartos, sykiu ir visos Lietuvos kultiiros asmeny-
biy.

Antanas Maceina mini du biidingiausius S. Salkauskio gyvenimo da-
lykus: 1) akademinj pasiruoSimg, turéjusj lemiamos reikSmés jo nusista-
tymui ,kulttirines sintezés”, , pilnutinio gyvenimo” linkme; 2) jo idea-
lizmg. Prie Siy dviejy galétume pridéti ir treciaji S. Salkauskio gyvenimo
bruozg — gilig trapios Lietuvos geopolitinés padéties pajautg ir iS jos ki-
lusj rtipestj ir uZsiangazavima praktinés filosofijos klausimams. Pasak A.
Sverdiolo, kuriam priklauso didZiausi nuopelnai tyrinéant ir
sugrazinant S. Salkauskio filosofinj palikimg Lietuvoje, ,,gyvenimas kaip
placiausiai suprastas praktinés filosofijos objektas yra tikrasis Salkauskio
filosofijos akiratis”.

Tad biidamas gyvenimo, sokratiskojo tipo filosofas, S. Salkauskis ne-
galéjo likti abejingas tuometinés Lietuvos visuomeninio politinio gyveni-
mo problemoms. Sintetizmo ir holizmo polinkiai visuomeninio politinio
gyvenimo klausimy svarstymuose jgijo ,visuomeninés pusiausvyros”,
,organinés demokratijos”’, ,vienybés jvairovéje’”” idéjy pavidalus. S.
Salkauskis buvo suplanaves veikalg Pilnutiné demokratija (Naujosios sant-
varkos metmens). Apie §j sumanymag jis kalbéjo: , Jeigu Zmonés laiko kai
kuo vertus tuos mano rastus, kuriuos lig Siol esu parases, tai palyginus
su Siuo, kurj dabar nusiteikes parasyti, jie visai mazai reikSmingi”’. Deja,
sio veikalo paraSyti nespéjo. Rankrastyje liko tik detalus planas ir naujo-
sios konstitucijos projekto apmatai. Rankrastyje S. Salkauskis pateikeé tri-
srités — politinés, socialinés ir kultlirinés — demokratijos samprata,
kuriy vieningumas ir reiSké pilnuting demokratijg. Politiné demokratija,
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kaip politiniy teisiy ir laisviy uZtikrinimas, numatoma vykdyti per parla-
mentarizmq. Korporatyviné santvarka, pagal iSlikusius metmenis, biity
socialiniy ekonominiy teisiy ir laisviy laidavimo biidas. O kultiiriné au-
tonomija tapty kultiirinés demokratijos forma.

Kaip biitina pilnutinés demokratijos sglyga, numatytas ,,valdZios veik-
meny ir valdymo sriciy pasiskirstymas”’. Naujosios konstitucijos projekte
skiriamos keturios valstybinés valdZios grandys:

1) vyriausias valstybinés valdZios reiSkéjas (Prezidentas);

2) teisiamoji valdzia (Valstybés kontrolé ir Teismas);

3) vykdomoji valdZia (Ministry kabinetas ir ministerijos);

4) nustatomoji valdZzia (Didysis Seimas, Politiniai riimai arba MaZasis
Seimas, Korporacijy riimai, Ideologiniy bendruomeniy riimai).

Si valstybinés valdZios saranga, kartu su savivaldybémis, politinémis
partijomis, profesinémis korporacijomis ir ideologinémis bendruo-
menémis kaip pilieciy dalyvavimo politiniame procese biidais, pasak S.
Salkauskio, ir sudaryty prielaidas pilnutinei demokratijai.

Sis rankrastis yra labai svarbus dokumentas S. Salkauskio visuomeni-
niy, politiniy paziiiry, jy raidos ir jtakos tyrimui. Jame pateiktg pilnutinés
demokratijos sampratg vertintume kaip S. Salkauskio gyvenimo filosofi-
jos dalj, jos polinkio j sintetizmgq iSraiSkaq visuomeninio politinio gyveni-
mo srityje. Taciau pirmas S. Salkauskio Zingsnis j pilnutinés demokratijos
sampratg buvo kultiirinés autonomijos idéja. Manytume, jog jos aktu-
alumg ir pirmuma lémé: 1) S. Salkauskio suvokimas, kad kultiiriné auto-
nomija yra tinkamiausias asmens laisvo ir lygaus pasireiSkimo btidas; 2)
tuometinio Lietuvos politinio gyvenimo aktualijos biitent politiniy par-
tijy pasaulézitirines kovos.

S. Salkauskis taria, jog realiam demokratl]os principy, sykiu ,,asmens
individualybés” raiSkos uztikrinimui centrinés valstybinés valdZios in-
stitucijos néra pajégios ir kompetentingos. Tam reikalingi ,,visuomeniniai
atskiry Zmoniy susibiirimai”, kurie uZimty tarpine vietq tarp valstybinés
valdZios institucijy ir individy bei turéty pirmosioms legalig, institucio-
nalizuotg jtaka. Siy tarpiniy organizacijy svarba didéjanti proporcingai
»asmens individualybés” didéjimui.

Politinéje srityje demokratija reiskia ,vis intensyvéjantj pilieCiy daly-
vavima valstybés organizavime”. TipiSkiausia ir nuosekliausia demokra-
tiné valstybés santvarkos forma S. Salkauskiui esti respublika. Respubli-
koje pilieciy suvereni valia geriausiai pasireiSkia per politines partijas.
Politiné partija S. Salkauskiui yra tas tarpinis vienetas, kuris jgalina pi-
lieCiy ir valstybés saveika.

Socialinéje ekonominéje srityje tokiomis tarpinémis organizacijomis
biity profesinés darbininky ir darbdaviy sajungos, kooperatyvai, savitar-
pio pagalbos draugijos, kurios organizuotos federaciniu principu biity at-
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stovaujamos Ukio taryboje arba riimuose. Ukio taryba arba riimai tapty
centrine korporacine institucija, funkcionuojancia kaip patariamasis,
jstatymy iniciatyvos organas, o gal net kaip antrieji parlamento riimai.

Kulttirinio bei dvasinio gyvenimo srityje ,asmens individualumo”
daugiausia. UZtat valstybés tiesioginis kiSimasis j Sig sritj reiksty
»asmens individualumo” sunaikinimg. ,,Valstybé, kaip neideologiné or-
ganizacija, negali pagal savo nuoziiirg turéti tiesioginés jtakos ideologi-
niam arba net tautiniam savo pilie¢iy apsisprendimui” (Zidinys, 1926, nr.
10). Tad korporatyviné visuomenés santvarka Sioje srityje turi giliausia
prasme. Korporatyviniais, tarpiniais vienetais kultiirinéje dvasinéje sri-
tyje buity , legalizuoti ideologiniai bei tautiniai sambiriai, laiduojq indi-
vidams laisvai apsispresti ir lygiai pasireiksti” (t.p.). Kultiirinés tautiniy
maZumy, ideologineés, Svietimo, religinés bendruomenés, organizuotos
federaciniu principu ir atstovaujamos Vyriausioje kultiiros taryboje ir
biity kultiirinis federalizmas kaip sistema, laiduojanti laisvo ap-
sisprendimo ir lygaus pasireiSkimo teises kultiirinéje bei dvasinéje sri-
tyje.
S. Salkauskio manymu, toks parlamentinés demokratijos papildymas
korporatyviniu federalizmu laiduoty: 1) platesnj, intensyvesnj ir kompe-
tentingesnj atstovavima; 2) Zmonés, per korporatyvinius vienetus betar-
piskai ir aktyviai dalyvaudami, tvarkant socialinius, ekonominius,
kultarinius reikalus, jgyty daugiau iniciatyvos ir savarankiSkumo, biity
iSspresta kompetentingy valstybés valdymo aparato darbuotojy proble-
ma; 3) kilty demokratinés politinés kultiiros lygis, sykiu didéty pilieCiy
solidarumas ir politinis stabilumas. Korporatyviniu federalizmu gristas
demokratijos supratimas, véliau buvo jvardijamas organinés demokrati-
jos ir pilnutinés demokratijos savokomis. Kultiirinés autonomijos idéja,
Zyminti Zmogaus asmens, pirmiausia jo pasauléZiiros laisvés pri-
pazZinimg, tapo tarpukario Lietuvos valstybés demokratinio tarpsnio
apmastymo ir naujy valstybés pagrindy paieskos iSeities tasku. Si idéja
patraukliausia buvo j Vakary kultira orientuotiems Zmonéms.
Kultiirinés autonomijos idéja aktualizavo visuomenés politinio susigru-
pavimo pasauléziiiriSkumas.

1936 M. GENERACIJA ORGANISKOS VALSTYBES
KONCEPCIJOS KUREJA

1936 m. generacijos vardu (Juozo Ereto terminas) vadinama treCioji
lietuviSkos kriks¢ioniSkos kultiiros karta, nepriklausomoje Lietuvoje su-
brendusi ir j Vakary kultiirg orientuota. Zymiausi jos atstovai: Juozas
Ambrazeviéius (Brazaitis), Pranas Dielininkaitis, Jonas Grinius, Zenonas
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Ivinskis, Stasys Yla, Juozas Keliuotis, Antanas Maceina, Ignas Malinaus-
kas, Pranas Mantvydas, Ignas Skrupskelis, Antanas Vaiciulaitis ir kt. Tar-
pukano Lietuvoje dél politinio gyvenimo suvarzymy susitelkg apie
meénesinj Zidinj, savaitine Naujgjgq Romuvg ir dienrastj XX AmZius reiSkeési
daugiausia kaip kulttirinis sgjudis. Nepriklausomybés netekus, Sie
Zmoneés sudaré pasiprieSinimo soviety ir naciy okupantams branduolj,
buvo Laikinosios vyriausybés nariai, Lietuviy Fronto organizatoriai bei
dalyviai. 1936 m. generacijos vardu ji vadinama dél to, jog biitent 1936 m.
§i karta apie save pareiSké dviem reikSmingais jvykiais: 1936 m. vasario
23 d. Naujojoje Romuwvoje paskelbdama ,bombos jspiidi”’ padariusig de-
Klaracijg | organiSkos valstybés kiirybg ir ty paciy mety birZelj iSleisdama
naujg moderny dienrast] XX AmZius. Daugelis antrosios ir treciosios lie-
tuviskosios krikscCioniskos kultiiros kartos Zmoniy kritiSkai vertino 1920-
1926 m. demokratijos tarpsnj Lietuvoje. Taciau jie buvo jsitikine, jog de-.
mokratiné valstybés saranga ir aktyvus pilieCiy dalyvavimas valstybés ir
visuomenés reikaly tvarkyme yra vienintelis kelias j platy bendradarbia-
vimg bei pilieting vienybe, taip reikalingg negausiai ir ypatingoje geo-
politinéje padétyje esanciai tautai ir valstybei. Todél 1926.12.17 jvykusj
karinj perversma ir A. Smetonos atéjimg i valdzig jie vertino neigiamai
arba pateisino tik kaip pereinamajj tarpsni.

Galutinai jy opozicinj nusistatyma tautinininky reZimo atzvilgiu su-
formavo vélesni visuomeninio ir politinio gyvenimo suvarZymai:

1) 1927.04.12 — nepaskelbiant naujy rinkimy, buvo paleistas paskuti-

nis demokratiskai iSrinktas Seimas;

2) 1931.12.11 — 118 Ypatingy tautos atstovy, ,nuzitiréty” apskriciy
bei miesto pareigiiny, iSrinko A. Smetong Respublikos prezidentu;

3) 1932.08.05 — Respublikos prezidentas paskelbé Susirinkimy ir pra-
mogy istatyma, grieztai reglamentuojantj susirinkimy ir kity vieSy rengi-
niy organizavimo ir vedimo tvarkg;

4) 1935.11.16 — paskelbtas naujas Spaudos jstatymas, jteisines ypatin-
gas Vidaus reikaly ministro galias spaudos atzvilgiu;

5) 1936.02.01 — Respublikos prezidentas paskelbé naujg Draugijy
istatymg, kuriuo buvo reikalaujama pertvarkyti politiniy organizacijy
jstatus ir gauti Vidaus reikaly ministro leidima veikti. Siuo jstatymu fak-
tiSkai buvo sustabdytas opoziciniy organizacijy veikimas;

6) Apsidraude nuo opozicijos veikimo, tautininkai 1936.05.09 paskelbé
Seimo rinkimy jstatymg ir rinkimy data. Kandidatus j tautos atstovus
galéjo sitilyti tik apskriciy ir miesty taryby nariai ir tik tiek, kiek apygar-
doje buvo renkama tautos atstovy. Tam buvo Saukiamas apskrities
(miesto) tarybos posedls kuriame slaptu balsavimu renkami kandidatai
tautos atstovus.

Turbiit maZiau Zinomas faktas kad pirmesnis bandymas, nei 1936 m.
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deklaracija, atsakyti | demokratijos suvarZzymus Lietuvoje buvo 1935 m.
birZelio 28 d. Ryte iSspausdintas Darbo ir bendradarbiavimo programos pro-
jektas, kuris turéjo tapti naujos KrikScioniy demokraty partijos progra-
mos pagrindu. Sioje programoje daug naujoviy sitiloma valstybés kons-
titucingje ir politinéje sarangoje. Seimas turéty priimti naujg konstitucija,
pagal kuria:

a) sudaromas ne daugiau kaip 50 atstovy, penkeriems metams renka-
mas Seimas;

b) sudaromas ne daugiau kaip 25 senatoriy Senatas, renkamas septy-
neriems metams. Senatoriais tegali biiti pasiZyméje, placios erudicijos,
gero vardo asmenys, parinkti i§ Vytauto DidZiojo universiteto, Zemés
tikio akademijos profestiros, Vyriausiojo Tribunolo, Administracinio teis-
mo, Baznycios, Seimo, Profesiniy riimy atstovy;
~ ¢) steigiami Profesinio atstovavimo riimai, kuriuos sudaro Zemés
tikio, Prekybos, Pramonés, Darbo, Amaty riimai. Profesinio atstovavimo
rumai turi jstatymy iniciatyvos, atsiliepimy dél kiekvienos tkio srities
istatymy teisg;

d) Respublikos prezidentui rinkti, Konstitucijai keisti, vidaus ir
uZsienio paskolai imti, valstybés sienoms ir teritoriniams klausimams
spresti Seimas ir Senatas renkasi j bendrus posédZzius;

e) Respublikos prezidentas renkamas septyneriems metams. Jis gali
paleisti Seimg Senatui pritarus. Jis gali paleisti Ministry kabinetg be kon-
trasignacijos;

f) Ministry kabinetas turi turéti Seimo ir Senato pasitikéjima. Jo kom-
petencija nustatoma jstatymu;

g) steigiamas Konstitucinis teismas jstatymuy konstitucingumui spresti;
Administracinis teismas vykdomosios valdZios akty teisétumui spresti ir
Rinkimy teismas rinkimy teisétumui ir mandaty ginCams spresti;

h) Valstybés pajamoms ir iSlaidoms prizitiréti steigiami Atskaito-
mybés rtmai, kuriy apyskaitos ir sprendimai atskaitomybés bylose yra
viesi ir neskundZiami bei visiems valstybés institutams privalomi;

j) Politiniai ir kultiiriniai reikalai tvarkomi federalizmo ir autonomijos
désniais.

Programos projekte, uzsienio srityje numatoma: ,,Su artimiausiais Pa-
baltijo kaimynais susijungiama regionaliniy sutar¢iy sistema ir stengia-
masi sudaryti kolektyvines sutartis apsiginti nuo didziyjy kaimyny
kiSimosi | miisy valstybés politikg-ir vidaus reikalus. Pabaltijo valstybiy
sgjunga pleCiama ir stiprinama taikai Ryty Europoje palaikyti”.

S. Salkauskis, pastebéjes Sios programos projekto ir jo idéjy giminin-
gumg, sveikino ,gyva iniciatyva’”, drasino jos autorius, kartu pateikda-
mas pastaby projekto tobulinimui. Pateiktajj dokumenta S. Salkauskis
vertino kaip platy visuomenés rekonstrukcijos projekta. Kaip didele pro-
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vertino kaip platy visuomenés rekonstrukcijos projekta. Kaip didele pro-
jekto teigiamybe ir pozytivig linkme, jis jvertino autoriy siekj valstybés ir
visuomenés krizinius reisSkinius ,,gydyti organinés demokratijos, korpo-
ratyvizmo ir kultiirinés autonomijos priemonémis”. S. Salkauskis ragino
atsisakyti ,,pusiSkumo linkmeéje j organine demokratijg”’, ryztingiau siek-
ti ,integralinio korporatyvizmo ir integralinés kultiirinés autonomijos”
(Rytas, 1935.07.8-9).

Jis sitlé iSplesti: 1) Profesinio atstovavimo riimy kompetencija, sutei-
kiant jiems sprendZiamosios galios tvarkant ekonominius, socialinius rei-
kalus; 2) nesitenkinti kultiirinés autonomijos principo iSkélimu, bet nu-
matyti kulttirinés autonomijos organizacija, apimant visas ideologines
gyventojy grupes; 3) atskiry ir nepriklausomy valdZios grandziy
sklandZiam funkcionavimui uZtikrinti sitilé jsteigti visos tautos renkamga,
autoritetu ir placiais jgaliojimais grindZiamg Respublikos prezidento in-
stitucija.

Politinei situacijai nesikeiciant, S. Salkauskis 1935 m. lapkri¢io mén.
raso A. Smetonai laiskq — memoranduma. Sis dokumentas reik3mingas
ir autentiSkas tuometinés Lietuvos visuomeninio politinio gyvenimo liu-
dijimas, dar kartg patvirtinantis S. Salkauskio tvirta demokratinj nusista-
tyma. Apmastydamas tautininky valdymo metus, S. Salkauskis taria,
,kad Sis rezimas yra politiné sistema, kurioje ne vyriausybés interesai
subordinuojami visuomenés interesams, bet atvirksciai, visuomenés in-
teresai subordinuojami vyriausybés interesams”. PragaiStingiausi tokios
nuostatos rezultatai, pasak S. Salkauskio, yra visuomenés slinkimas j be-
principiSkumg ir servilizma, kuris anksciau ar véliau fataliai atsiliepsian-
tis tautos ir valstybés likimui. Konstataves, jog susidariusi padétis tra-
giSka, S. Salkauskis ragino imtis neatidéliotiny reformy: 1) pakeisti
dabartinj reZimg; 2) sudaryti naujg, turintj visuomeneés pasitikéjima auto-
ritetingy asmeny kabineta; 3) suSaukti tautos atstovybe, kuri bty tikra
tautos interesy reiskéja.

Beje tai antras S. Salkauskio laiSkas A. Smetonai. Pirmaji, datuota
1927.11.25, pasirasé kartu su kitais katalikiSkyjy kultiiriniy bei ekonomi-
niy organizacijy atstovais — dr. Urmanu, dr. Valatka, M. Galdikiene,
kan. Dogeliu, dr. Gyliu, S. LGSiu. Jame raginama: 1) sudaryti naujg koali-
cinj kabineta; 2) priimti konstitucijos pataisas ir sudaryti laiking koalici-
niy partijy tarybg; 3) paskelbti amnestijg politiniams kaliniams; 4) pradeéti
placia akcijg uzsienio politikos srityje, siekiant iSeiti iS5 izoliuotos Salies
padéties (50, F140-228).

A. Smetona } 8j laiSkqa — momorandumag reagavo tik dZentelmenisku
gestu, atsiysdamas savo rasty tomelj. UZtat S. Salkauskis nuosirdZiai
sveikino ir dziaugeési, kai 1936 m. pirmoje puséje, artéjant rinkimams §
Seimg, prabilo nauja, profesoriaus auklétiniy karta —1936 m. generacija.
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Tad esant tokioms visuomeninéms ir politinéms aplinkybéms, pasi-
rodé deklaracija | organiskosios valstybés kiirybg — vienas didZiausiy
tarpkarines Lietuvos politinés minties dokumenty.

Autoriy pavardes, kad nebiity atkreiptas cenziiros démesys, paskelb-
tos tik 1936 m. devintajam Naujosios Romuvos numeryje: J. Ambraze-
viCius, dr. P. Dielininkaits, dr. J. Grinius, J. Grusas, dr. Z. Ivinskis, J. Ke-
liuotis, dr. A. Maceina, I. Malinauskas, P. Mantvydas, prof. K. Pakstas,
dr. J. Pankauskas, dr. A. Salys, dr. I. Skrupskelis, A. Vai¢iulaitis, doc. B.
Vitkus. Atsiminimai liudija, kad tai buvo ne vienos dienos, bet
samoningai ir nuosekliai rengtas kolektyvinis dokumentas.

A. Maceina prisimena: ,Dar 1935 m. uzdarame ratelyje prasidéjo de-
Klaracijos | organiskos valstybés kiirybg svarstymas... Kol jai buvo suteikta
galutiné forma, ji praéjo tris redakcijas. Joms tekstg raséme dr. I. Skrups-
kelis, J. Keliuotis ir as”.

K. Pakstas apie deklaracijos rengima hudlja ,,Kriks¢ioniSkame sparne
pradéjo reikstis kulttirininky biirelis... Kaune vadintas net trimis vardais
— kultiirininkais, jaunaisiais krikS¢ionimis demokratais, 16-kos daktary
klubu. Senitinas buvo Skrupskelis. Susitikimai vykdavo 10 val. sekma-
dienio rytais, po pamaldy Igulos baZnycioje: daZniausiai pas mane, kai
kada pas Skrupskelj. Sie susirinkimai svarstydavo kartais ir likiminius
tautos klausimus: organinés valstybés problemg, korporacijy, kultiirinés
autonomijos, karo ir tarptautinius klausimus”.

Z. lvinskis, Zinomas 1936 m. generacijos istorikas, prisimena:
,JPasitarimai vyko visg Ziema — i§ 1935 j 1936 metus. Maceinos bute, prii-
mant galutinj deklaracijos tekstg, éjo ilgos diskusijos, koks yra skirtumas
tarp asmens ir individo. Susipainiojome. Maceina, kuris buvo vienas i$
teksto redaktoriy, pateiké aiSkias aptartis. Savo rankas stipriai buvo
pridéjes ir Skrupskelis, Brazaitis, Dielininkaitis, Keliuotis”.

Savo tikslais deklaracija buvo naujos valstybinés santvarkos ir visuo-
meninio gyvenimo reformavimo metmenys. Tiesa, dél cenziiros salygy ir
dél riipescio bendradarbiamui sutelkti visas pozityvias tautos jégas, de-
klaracijai biidingas nuosaikus stilius, daugiau teoriniai nei griezti politi-
niai formulavimai.

Kokios svarbiausios Sios deklaracijos idéjos?

Pirmiausia pastebékime, jog deklaracijos autoriai nuosekliai tesé ir
plétojo savo pirmtaky — P. Biicio, K. Paksto, S. Salkauskio — idéjas. De-
klaracijoje organiSkos valstybés pagrindai grindZiami personalizmo ir
korporatyvizmo idéjomis.

Personalizmas. Jau deklaracijos pradZioje autoriai teigia tauta kaip
,organiskq bendruomene’’, valstybe kaip ,,iSvirSine draugijinio gyveni-
mo lytj”. Dar labiau valstybés pobiidis iSrySkéja Zmogaus kaip individo
ir Zmogaus kaip asmens skyrime. Individo sagvoka Zymima Zmogaus
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gamtiné ir prigimtiné pusé. Ja Zmogus palenktas visuomeniniam gyveni-
mui, sykiu ir valstybei. Tuo tarpu Zmogaus ,,asmuo priklauso dvasios
sriiai” ir yra ,aukStesnis uz kiekviena gamtinj dalyka, sykiu ir val-
stybe... Asmuo yra ne tik vertybiy kiiréjas, ne tik jy turétojas, bet ir pats
neprilygstama vertybé”. Todél ,,organiSkoje valstybéje pilietis néra au-
kojamas valstybei, nei valstybé néra aukojama pilieciui. Ir valstybé, ir pi-
lietis kaip individas ¢ia dirba Zmogaus asmenybei”.

Placiau personalisting nuostatg paaiskino A. Maceina deklaracijos ko-
mentaruose, iSspausdintuose vélesniuose Naujosios Romuvos numeriuose.
Pasak A. Maceinos, nei individualizmas, nei kolektyvizmas nejvertina
zmogaus dualizmo ir todél neiSvengia vienasaliSkumo: , Liberalizmas ne-
mato Zmoguje velnio, o autoritarizmas — gerojo prado”. Psichoanalizés
atskleistg ir iSrySkinta Zmogaus prigimties dualizmga atliepianti persona-
listiné nuostata. Ji realiai vertinanti Zmogaus gamtinj ir dvasinj pradus,
kurie jvardijami individo ir asmens sgvokomis. Skirtingas individo san-
tykis su valstybe iS vienos pusés ir asmens i$ kitos, asmens pirmumo
pries valstybe pripaZinimas ir yra personalistinés nuostatos esmé. Taria-
ma, jog personalistiné nuostata iSsprendZianti atskiro Zmogaus ir visuo-
menés rysiy santykj ir yra organiskos saveikos pradas.

Korporatyvizmas. Socialinéje ekonominéje srityje deklaracijoje
siiloma korporatyviné santvarka. Korporacijas sudaryty laisvos, federaci-
niu principu organizuotos, darbininky ir darbdaviy profesinés sgjungos.
Kildama i$ apacios j virSy, korporatyviné sistema baigtysi atskiry profes-
iju Korporacijy rimais ir jy sudaryta Vyriausigja korporacijy taryba.
,JKorporacijos biity vieSosios teisés institucijos, tarpininkaujancios tarp
atskiry individy, atskiry profesijy ir valstybés”, kurios laipsniskai is val-
stybés perimty dalj funkcijy. Tuo btidu korporacijos padidinty socialiniy
ekonominiy klausimy sprendimo kompetentinguma, sumazeéty biurokra-
tijos ir centralizmo apraiskos, didéty atskiry asmeny iniciatyva ir atsako-
mybé.

Deklaracijos autoriai pabréZia, kad juy deklaruojamas korporatyvizmas
neturi nieko bendra su etatistiniu korporatyvizmu, ,kurs esti jrankis vie-
nai grupei vieSpatauti arba priedanga pilietinéms bei visuomeninéms
laisvéms panaikinti. Jy sitiloma korporatyviné sistema vertintina kaip
bendruomeninis korporatyvizmas, kuris pripaiista autonomiSka teise
tvarkyti socialinius ekonominius reikalus ir juos spresti jstatymy
leidZiamoje institucijoje.

Ideologinéje kulttirinéje srityje valstybes organiSkumg jkiinyty
kultiirinés autonomijos sistema. ,OrganiSkoji valstybé, nebtidama atskiros
pasauléZiiiros reiskéja ir biidama palenkta Zmogaus asmeniui, tuo paciu
yra verCiama pacios savo prigimties visiems ideologiniams ir pa-
sauléZitiriniams reikalams, kurie kyla i$ paciy ZmogiSkos asmenybés gel-
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miy, pripaZinti savarankiSkuma ir autonomiskuma jy srityje”’, — tariama
deklaracijoje. IS Sios nuostatos kylantis religiniy konfesijy, kultiiriniy
grupiy ir tautiniy mazumy autonomisSkumas, kaip ir korporatyvinés sis-
temos atveju, jgauty vieSas organizacines formas, o kultiirinés autonomi-
jos sistema vainikuotysi Vyriausigja kultiiros taryba.

Teisinéje politingje srityje deklaracijoje sitiloma vadovautis teisinés
valstybés principais. Teisiné valstybé deklaracijos autoriy teigimu pirmiau-
sia ,pasireiSkia teisiniu vieSojo gyvenimo suorganizavimu ir savo
veiksmy teisiniu pagrindimu”. Dél geopolitiniy aplinkybiy ir tautos ne-
gausingumo, teisinés valstybés institucijy ir jy veikimo reikSmeé Lietuvai
tampa dar svarbesné. Todél tuometinei politinei santvarkai reformuoti
sitiloma ,,organizuoti institucijas ir esamas pertvarkyti taip, kad per jas
biity realizuojama teisiné valstybé”’.

Atsizvelge | 1920-26 m. demokratijos tarpsnio Lietuvoje triikumus, de-
klaracijos autoriai pasisako uz Seimo kompetencijos sumazinimq sociali-
néje ir ekonominegje srityje korporatyvinés sistemos naudai, o kultirinéje
dvasingje srityje dalj funkcijy perduodant kulttirinés autonomijos siste-
mos kompetencijai.

Administracinio valstybés aparato reformoje numatytas Administraci-
nio Teismo jsteigimas, ,kuris spresty valdzZios veiksmy teisétumg ir
istatymy sutarimg su Konstitucija”.

Deklaracijos autoriy jsitikinimu, korporatyviné ir kultarinés autono-
mijos sistema bei teisiné valstybé ir laiduoty organiSskos demokratijos
santvarkg. ,,Per Seimo rinkimus j valstybés valdzig turéty reikiamq dalj
itakos visi pilieciai, per korporatyvine santvarka jvairtis profesiniai, soci-
aliniai ir ekonominiai vienetai, per kultiiring autonomijag — organiskai
tautoje egzistuojg ideologiniai kultiiriniai susigrupavimai”. Taip orga-
nisSkos valstybés sampratg reziumuoja deklaracijos autoriai.

Ar galétume teigti deklaracijos ] organiskosios valstybés kiirybq giminin-
gumg su Ryte 1935.06.28 iSspausdintu Darbo ir bendradarbiavimo programos
projektu? Manytume, jog deklaracija yra ne kas kita, kaip Darbo ir bendra-
darbiavimo programos patobulintas variantas. DidZiausias skirtumas — tai
deklaracijos teorinis pagristumas. Tuo tarpu valstybés santvarkos
sarangoje skirtumas tik tas, kad atsizvelgus i S. Salkauskio pastabas,
iSsakytas Ryte 1935 m. liepos 8 ir 9 d. numeriuose, einama iki iSbaigtos
korporatyvinés sistemos, korporatyvinéms institucijoms suteikiant
sprendZiamajg galig tvarkyti ekonominius, socialinius reikalus.

Kultiirinés autonomijos organizacijoje irgi siekiama S. Salkauskio
sitilytos ,integralinés kulttirinés autonomijos sistemos”. Pagaliau, turint
galvoje valstybés pagrindy svartymy linkme j organine demokratija, de-
klaracija jgijo apibréztesnj pavadinima — ] organiskos valstybés kiirybg.

Sia prasme tampa suprantama S. Salkauskio reakcija i deklaracijos pa-
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sirodyma ir jo Zodziai, ginant deklaracijos autorius ir jos idéjas.
»Brangieji draugai romuvieciai, vadindamas Jus Sitaip, noriu pabreézti,
kad miisy takai yra suéje j vieng platy kelig... Iki Siolei mano kelias buvo
beveik vieniSo kelias. Dabar man pasidaré drgsiau ir dZiaugsmingiau,
matant, kad aplink tai, kas man riipéjo, yra susibiires grazus ratelis dau-
glausia jauny pajégy, daug Zadanciy musy tautai ir valstybei”, — rasé S.
Salkauskis Naujojoje Romuvoje, 1936, nr. 11. Jis teisingai jzvelge, kad tai
pradZzia idéjinio sajudzio, kuris ,,ilgainiui gali turéti labai realias galias,
sprendziant pagrindinius miisy visuomeneés ir valstybés klausimus”. Jis
taip pat nesuklydo manydamas, jog deklaracijos idéjos tuo tarpu sulauks

daugiau kritiky nei Salininky.

Straipsnio tesinys—kitame numeryje: Etatistinés organiSkos valstybés
modelis; Lietuviy Fronto nepasauléZiiirinés politikos ir | pilnuting de-
mokratijq idéjos; Siy idéjy vertinimas Lietuvoje.

PRADETAS ] LAISVE
FONDO VAJUS

] laisve fondas 1995 gruodzio meén.
pradéjo auky vajy jvairiems fondo
planuojamiems darbams paremti.
Nuosirdi padéka patiems pirmiesiems
aukotojams, kurie jau spéjo atsiliepti
iki 1996 sausio 10 d.

Po $100 atsiunté K. Ambrozaitis, V.
Bieliauskas, N. Brazénaite, V. Majaus-
kas, V. Mazelis, A. Sutkuviené. Po $75
- A. Cepulis,V. Naudzius. Po $50 - R.
Alinskiené, V. Grybauskas. $40 — R.
Sidrys. $35 - V. Urba. Po $25 - . Am-
brizas, A. Bagdonas, S. DZiugas, R. Gi-
neitis, J. Kucénas, J. Pabedinskas.

Sarasas bus tesiamas kitame nume-
ryje. Cekius rasyti | Laisve fondas arba
Center for Lithuanian Studies, Inc. (at-
leiziama nuo fed. mokesciy) vardu ir
siysti adresu: | laisve fondas, c/o A.
Pargauskas, 8908 Butterfield Ln., Or-
land Park, IL 60462.
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SOLIDARUMO IR
VEIKLOS VAJUS — 1995

LFB tarybos prezidiumas pranesa,
kad papildomai iki 1995 pabaigos LFB
solidarumo ir veiklos vajui auky at-
siunté dar Sie asmenys:

$200 — K. Ambrozaitis, J]. Mikonis;

$100 — N. Brazénaite;

$50 — F. Ignaitiené, O. Silénieneé;

Maziau $50 — Z. Dicpinigaitis, B.
Krokys, N. Palubinskieneé, J. PaZemeé-
nas, S. Rudys, ]J. Rygelis, A. Vela-
vicius, V. Zadeikiené.

Visiems aukojusiems nuosirdziai
dékojame. Prezidiumas netrukus
ruosiasi skelbti 1996 mety vajy. Auky
cekiai iSrasomi ,,Center for Lithuani-
an Studies, Inc.” vardu ir siunciami

_ Siuo adresu: Juozas Ardys — LFB, 855

Greener Pl., Fairview, PA 16415. Tuo
paciu adresu praneSami pasikeitg
adresai.

LFB tarybos prezidiumas
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JULIJONAS BUTENAS ZUVO NUO
BENDRAZYGIO KULKOS

JUOZAS VITENAS

Amerikos valdzia 1950-51 metais
dviem léktuvais j Lietuvg nuskraidino
penkis lietuvius pagelbéti partiza-
nams: Juozg LukSg (Daumanty), Juli-
jonag Buiténg (Steve), Benedikta
Trumpj (Raita, Rytj), Klemensg Sirvj
(Frenka, Sakalg) ir Jong Kukauska
(Dzikj, Gardenj). Pirmieji trys Zuvo,
Sirvys buvo suZeistas ir suimtas, o Ku-
kauskas pasidave gyvas.

Pastaruoju metu Lietuvoje pager-
biant partizanus, nepamirStami ir tie
iS5 Vakary atskride vyrai. Kaip
zinoma, LukSai pagerbti Garliavoj jo
vardu pavadinta mokykla, pastatytas
kryZius prie mokyklos ir jo Zuvimo
vietoje, susuktas apie jji filmas,
isteigtas jo vardu fondas. Tai grazis
sumanymai atzymeéti Zymy partizang,
kuris iS Lietuvos prasimusé | Vakarus,
parasé ten knyga apie partizany ko-
vas, talkininkavo Vyriausiajam Lietu-
vos ISlaisvinimo Komitetui ir 1950 m.
sugrjzo j Lietuva.

Kartu su Luk3a, nors ne tuo paciu
léktuvu ir kiek skirtingu laiku, j Lie-
tuva buvo atskraidintas ir Julijonas
Biiténas, susidraugaves su Luk3a, jam
esant Vokietijoje. LukSa su radijistais
Trumpiu bei Sirviu 1950 m. spalio 3 d.
buvo nuleisti Tauragés rajone,
Zygaiciy miske, o Biiténas su Kukaus-
ku 1951 m. balandzio 19 d. Kazly
Riidos miskuose.

Soviety saugumas Zinojo, kad
LukSa buvo sugrijzes j Lietuva, bet ne-
galéjo jo surasti. Taciau patyre apie
paraSiutininky nusileidimg Kazly
Riidos miSkuose, jie sutelké dideles

jégas juos surasti. Taip 1951 m.
geguzés 21 d. buvo uzblokuotas bun-
keris, kuriame slépési Buténas, Ku-
kauskas ir partizany biirio vadas Pe-
tras JurkSa (Berzas), kuris pirmas,
iSSokes iS bunkerio, buvo nukautas.
Kukauskas iSéjo i§ bunkerio sveikas
bei gyvas, ir véliau pasitarnavo so-
viety saugumui kovojant su partiza-
nais. Kaip Zuvo Biiténas — neaiSku,
nes néra objektyviy akivaizdziy liudi-
ninky, iSskyrus cekistus ir Kukauska,
kuris savo atsiminimuose raso, kad jis
suzeista Buténg nuSove (,,Suvariau
visg apkabg | savo bendrazygj”. Tiesa,
Nr. 123, 1992 m.). Taigi Kukauskas
prisipazijsta, kad jis nuSové Biiténa,
bet neaiSku, suzeista ar ne, nes Ku-
kausku patikéti negalima. Tokiy abe-
joniy kelia klausimas, kodél jis tai pa-
daré. Kad Biiténas gyvas nepatekty j
soviety rankas? Bet juk Baiténas, kaip
ir Kukauskas, turéjo nuody ir todél,
nors ir suZeistas, galéjo jais pasinau-
doti, kaip ir Kukauskas tariamai pa-
daré. Bet, anot jo, nuodai Kukausko
neveike, todél jis gyvas ir sveikas pasi-
davé. Vadinas, Kukauskas noréjo
Baténui ,patarnauti”. Bet kodél pats
Kukauskas, jei nuodai jo neveike, pa-
sidavé gyvas? Juk jis galéjo susisprog-
dinti, kad nepatekty j soviety rankas,
kaip Lietuvoje partizanai darydavo.
Toks Kukausko elgesys kelia abe-
jone, ar jis nuSové Biiténg suZeista. Sig
abejong patvirtina soviety versija, kuri
buvo paskelbta knygeléje ,,Vanagai i$
anapus”’. Ten raSoma, kad, Kukauskui
rengiantis iSeiti iS apsupto bunkerio,
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Buiténas noréjes ji nu-
Sauti, bet susilaikes ir
perkandes  kapsule
pats nusinuodijo. Tai
rodyty, kad Baténas
ir Kukauskas nesu-
taré deél pasidavimo
sovietams, ir todel
yra galima, kad Ku-
kauskas nuSove Bi-
téng, saugodamas sa-
vo gyvybe ir nore-
damas jsiteikti sovie-
tams. Tokiam spé-
jimui duoda pagrin-
do tai, kad Kukaus-
kas nebuvo net teis-
tas ir laisvai gyveno Vilniuje iki pat
savo mirties 1994 m. Tokiy privilegijy
sovietai neteikia veltui.

Taigi galima daryti iSvada, kad
Biiténas, suzeistas ar nesuzeistas,
Zuvo nuo savo niekSo bendrazygio
rankos. Soviety versija, jog apsuptas
bunkery Buténas nusinuodijo, nepa-
tikima, nes yra Zinoma, kad sovietai
visada sieké savo prieSus sunaikinti.
Be abejo, jie noréjo pavaizduoti ir
Biiténg kaip bailj, kuris nedrjso kovoti
ir niekingai nusinuodijo.

Julijonas Biiténas baigé Linkuvos
gimnazija 1933 metais ir jstojo | Vy-
tauto D. universiteto teisiy fakulteta.
Studijuodamas pradéjo dirbti ,Ryto”
ir veliau , XX Amziaus” redakcijose.
Studijas pertraukes, jstojo j Karo mo-
kykla aspirantu ir jq baiges jaunesnio
leitenanto laipsniu vél grizo | ,XX
Amziaus” redakcijag. Kaip gabus
Zurnalistas 1939 m. buvo pasiystas i
Paryziy studijuoti Zurnalistika, bet
karo grésmei artéjant, grizo | savo
darbg Kaune.

1940 m. sovietams okupavus Lie-
tuva, Buténas pajuto, kad soviety sau-
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Julijonas Baténas

gumas jo ieSko ir
pabégo | Vokietija, kur
Berlyne jsijungé i lietu-
viy pabegéliy veikla.
- Kartu su kitais lietu-
~ viais buvo paruostas,
. vos tik karui prasidéjus,
vykti | Lietuva ir padeti
sukiléliams. Taciau vo-
kieciai savo pazado ne-
islaike, ir vietoj to jis
buvo paskirtas vertéju
pirmiesiems  vokieciy
§ daliniams. I[Ssivadaves
4 jis grizo | Kaung ir

isijunge | Lietuviy Ak-

tyvisty Staba, prisidéjo
prie ,] laisve” redagavimo ir kurj
laikg desté Zurnalistikga Vytauto
Didziojo universitete.

Gen. Plechaviciui pradéjus orga-
nizuoti Lietuviy rinktine, Biiténas
istojo i ja ir buvo paskirtas i jos Staba.
Vokieciams likviduojant Sig rinktine,
Baiténas buvo 1943 kovo 16 d. suimtas
ir iSveztas | Salaspilio lagerj prie Ry-
gos, o vokieCiams traukiantis jam pa-
vyko iSsivaduoti ir pasiekti pabégeéliy
stovykla Hanau, Vokietijoje. Véliau jis
persikelé i Pfullingeng ir ten jsijungé j
Vyriausiojo Lietuvos ISlaisvinimo
Komiteto veiklg informacijos srity.
LukSai 1948 m. atvykus | Vakarus,
Biiténas su juo susidraugavo ir pa-
siryzo kartu su juo vykti | Lietuva
padeti partizanams.

Biiténas priklause Lietuviy Fron-
tui, reiskesi jo veikloje ir ryZosi vykti
i lemtinga Zygj. Dabar LF biciuliai
turéty ji tinkamai jvertinti bei
atzymeti. Gal reikéty sukurti filma
apie Biiténo veiklg, o taip pat paga-
minti memorialing lentg prie Liiku-
vos gimnazijos namy, kur jis mokeési?
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Europos studijy savaités prelegentai: i$ k.- T. Sodeika, kun. |. Dédinas, V. Zukas, V. Daujotyté, A.
Jankauskas, M. Martinaitis, A. Sabalis, V. Valentinavi¢ius, D. Kuolys, Z. Mik3ys. Tritksta V. Bar-
tuseviliaus.

42-OJI EUROPOS STUDIJU SAVAITE

Studijy savaité Siemet jvyko Vasa-
rio 16 gimnazijoje, Vokietijoje, liepos
30 — rugpjucio 6 dienomis. IS pat
pradziy studijy savaite iStiko keletas
nesékmiy: susirgo savaités moderato-
rius Vincas NatkeviCius ir negaléjo
dalyvauti. Nedalyvavo ir poetas Justi-
nas MarcinkeviCius i Vilniaus, jo
vieta uzémé poetas Marcelijus Marti-
naitis. Taciau studijy savaité pra¢jo
sékmingai ir jdomiai. Dalyviy skaicius
nebuvo didelis, apie 60, iS Pranciizijos,
Belgijos, Svedijos, Sveicarijos, JAV,
Vokietijos ir Lietuvos. Buvo 11 prele-
genty, kurie skaité praneSimus filoso-
fijos, istorijos, kultiros istorijos, politi-
kos ir kitais klausimais. Rugpjiicio 4
buvo tradiciné tévynés valandéle, ku-
rioje savo poezija skaité M. Martinaitis
ir pianinu skambino muzikos stu-
denté Karvelyté iS5 Lietuvos. Rug-
pjuio 5 jvyko solistés Audronés

Gaizitunienés (JAV) koncertas.

IS paskaity tekty paminéti Algi-
manto Jankausko , OrganiSkos valsty-
bés koncepcija Lietuvoje”, kurioje pre-
legentas perzvelgé organiskos vals-
tybés idéjos vystymasi nuo paciy Sios
minties pirmiiny iki dabartiniy laiky;
Vaidoto Zuko ,,Kodél Lietuvos kul-
ttrininkai bijo Bazny¢ios?”, kur buvo
nagrinéjamas musy kulttirininky san-
tykis su kataliky dvasininkija; Viktori-
jos Daujotytés paskaita apie motery
padétj Lietuvos gyvenime ir politikoje
ir Marcelijaus Martinaicio zvilgsnis j
netolimg praeitj kraste, kuri sukire
,iStremto” vietinio Zmogaus tipa, ku-
ris net ir dabar savo vietos nesuranda
savo gimtoje zeméje. Toks psichologi-
nis klajtinas savame kraste nesa su sa-
vimi ir toliau nepasitikéjima ateitimi,
o tai atsiliepia ir viso krasto psicholo-

Nukelta j 80 psl.
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MANO LIETUVOS ATEITIES VIZIJA

Visame pasaulyje vyksta gério ir blogio kova. Visi mes esame dideléje bédoje.
Ji liecia JAV, Lietuvy ir visa pasaulj. Padétis Lietuvoje sunki, bet ne beviltiska.
Galima atstatyti sugriautus namus, geleZinkelius, tiltus, galima pagaliau atstatyti
iStisus sugriautus miestus, bet sugriauty Zmoniy siely — niekada. T3 gali padary-
ti tik vienas Dievas. Todél dabar miisy tévynéje ant dvasiniy griuvésiy daznai
girdeti klaikus Mefistofelio juokas...

Lietuva — misijy krasStas. Lietuvos ateitis — vaikai. Po 2-3 karty gal regésim
Sviesesng Lietuvos ateitj per nuolatinj kriks¢ioniska aukléjima. Siandien Lietuva
reikalinga dangiSkos pagalbos ir intervencijos kaip dvasinis ligonis. Lietuva rei-
kalinga antrojo stebuklo. Bet kaip jo laukti, jei neatsidékota uz pirmaji? Musy
ateitis — vaikai, bet kaip tos ateities laukti, jei msy planetoje kasmet nuZudoma
negimusiy milijonai vaiky ir dargi paciy motiny rankomis. Tq daro ir miisy Lie-
tuva. Ko noréti, jeigu Siandieng pasaulyje liejasi kraujas Afrikoje, Jugoslavijoje-
Bosnijoje, Sarajeve, Kaukaze ir kitur. Kai kuriy Zmoniy jautri ausis jau girdi i$
tolo: Apokaliptiniai raiteliai joja! Artéja 2000 metai...

K3 sako apie tai Kristaus Vietininkas Zeméje, miisy didysis dvasios vadas, po-
pieZius Jonas-Paulius II? 1981 m. spalio mén. pasikalbéjime su ,Stimme Des
Glaubens”’ reporteriu jis saké Situos ZodzZius:

,Mes turime biti pasiruose pereiti iSbandymus netolimoje ateityje,
iSbandymus, kurie pareikalaus i§ misy biiti pasiruoSusiems atiduoti netgi gy-
vybe, pasiaukoti save Kristui ir dél Kristaus. Per jiisy ir mano maldas yra gali-
mybé palengvinti Siuos sunkius iSméginimus ir nelaimes. Bet tai yra tik Sis kelias,
kuriuo Bazny¢ia gali buti efektyviai atnaujinta. Kiek daugelj karty, deja, toks
BaZny¢ios atsinaujinimas buvo pagristas krauju? Siuo laiku vél nebus kitaip. Mes
turime biti stipriis, mes turime save paruosti, mes turime nebijoti pasitikéti atsi-
duodant Kristui ir Jo Svenciausiajai Motinai ir mes turime bti stropis
RozZanciaus maldai, jo kalbéjimui”.

»JUs norétumét, kad aS pasakyciau paslaptj? Tai yra visai paprasta ir iS vis
néra- paslaptis. Melskités, daug melskités. Kalbékite RoZanciy kasdien”. Taip
kalbéjo popieZius Jonas-Paulius II 1980 m. geguzés meén. 12 diena.

Gal vaizdZiausiai miisy Lietuvos ateities vizija iSreiSkia Sie Bernardo
Brazdzionio Zodziai: ,,Garbé Tau, VieSpatie uz plaEiq iSmintj ZvaigZdynuos, ir u:7:
menkiausiag riibg rudenio geles UZ Zemés vieSpaciy véjelio neSamaq llklmq,
tvirta Saknj daigo pakelés...”

Lietuvos Ateitininkijos séjami, paseti ir sudygq glezni Zelmeneliai ir yra tas

daigas pakelés.
Povilas Vaicekauskas

,,Dainava”’,
1995 m. rugpjicio 26 d.

Zodziai, pasakyti ,,Dainavoje”, 39-toje Lietuviy Fronto biciuliy studijy savaitéje.
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LIETUVA: JOS ATEITIES VIZIJA

39-tojoje Lietuvisky studijy savaitéje Dainavoje

Pokalbiai apie

sovietinj palikimgq,
istorijos perrasinéjimus,
ekonomijq,

spaudos laisve,
literatiirg,

jaunimgq,

viltis ir

optimizmg

JUOZAS BAUZYS

TrisdeSimt devintosios lietuvisky
studijy savaités, surengtos Lietuviy
fronto biciuliy rugpjicio 20-27 d. Dai-
navoje, pagrindiné tema buvo ,Lie-
tuva: jos ateities vizija”. Lietuvisko
Dainavos peisazo prieglobstyje biciu-
liai ir biCiulés, o taip pat ir sveciai i$
Lietuvos,ieskojo, svarsté ir kiiré vizija
grazesnés Lietuvos ateiciai, analizavo
dabarting Lietuvos padétj, nagrinéjo
pastebimy problemy priezastis, ies-
kojo keliy atkurti ne tik ekonomiskai,
bet ir moraliai tvirta Lietuvos Zmogy.

*¥%
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Ieskant Lietuvos ateiCiai vizijos,
reikia suprasti j3 kovos tarp Gério ir
Blogio fone. Taip savo paskaity apie
sovietinj palikimg pradéjo Povilas
Vaicekauskas, partizanas, rezistentas,
Sibiro kalinys, visuomenininkas, da-
bar jau ilgesnj laikq gyvenantis
Cikagoje. Jis pastebéjo, jog per pen-
kiasdeSimt mety sovietiné sistema
sukiiré nauja, baimés ir prisitaikymo
persunkta Zmogaus tipa, sugriove jo
siela, ir visa tai trumpu laiku atstatyti
yra nepaprastai sunku. Lietuva dabar
yra lyg tas sunkiai sergantis ligonis,
reikalingas priezitiros, tadiau nenorin-
tis sutikti su gydytojo nurodymais.

Kitoje savo paskaitoje Povilas
Vaicekauskas, kalbédamas apie
,Laisvés kovy archyva”, apsistojo
prie jame pastebéty bandymy per-
raSyti ir keisti istorija. Ne tik eiliniy
Zmoniy smegenys buvo perplauti
TSKP propaguojamo ,,mokslo”, bet
tuo labiau ir kai kuriy dabartiniy isto-
riky, kurie ne visada sugeba atrinkti
tikrus dokumentus nuo KGB suklas-
toty. Prelegentas turéo galvoje
,Laisves kovy archyvo” 11 nr.
iSspausdintg straipsnj apie antinacing
rezistencija Lietuvoje, kur apie jq be-
veik nekalbama, o visas démesys nu-
kreiptas | Zydy Zudynes, pateikiami
nepatikrinti ir suklastoti dokumentai.
»Laisvés kovy archyvas’ apskritai yra
labai teigiamas leidinys, taciau jame
atsirandancios klaidos gali sukelti ne-
pasitikéjimg redaktoriais. Kazkodél
LKA tomuose vengiama naudoti gyvy
Zmoniy liudijimus. Susidaro jspudis,
kad buvusieji nomenklatiiros Zmonés
tokius gyvus Lietuvos istorijos liudi-
ninkus bando ignoruoti.

Dr. Antanas Musteikis savo pas-
kaitoje, nors ir nesuristoje su bendraja
savaités tema, palieté lietuviy-Zydy
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santykius okupuotoje Lietuvoje, kaip
jie dabar atvaizduojami Vakary pa-
saulio ir lietuviskoje spaudoje. Jo nuo-
mone, kai kurie Zydy autoriai (T. Le-
vinas, A. Slavinas, A. Zurovas ir kt.)
nepaiso spaudos etikos tono, apkaltin-
dami dél Zydy likimo Lietuvoje visa
lietuviy tautg, daZnai iSkreipdami fak-
tus bei skaiCius, vartodami komunisti-
nio melo metodus. O iS misy puseés,
atrodo, apie Zydy padarytas skriau-
das lietuviams bijoma net rasyti. Bijo
misy istorikai, bijo net ir vyresnieji
ivykiy liudininkai, kad nebiity apkal-
tinti. Tuo tarpu jaunoji misy karta
pradeda galvoti, kad gal i$ tiesy bu-
vome antisemitais.

Dviejose savo paskaitose svecias i$
Lietuvos — Petras Plumpa pabéré la-
bai daug atviry ir gal kai kam net kon-
traversiSkai nuskambéjusiy minciy,
stipriy argumenty ir daug medZziagos
asmeniskiems pokalbiams. (Petro
Plumpos paskaity Siek tiek sutrum-
pintas tekstas spausdinamas Siame

numeryje.)
Zinomas miisy teisininkas Povilas
Zumbakis kalbéjo apie spaudos

laisvés padétj Lietuvoje. Demokrati-
niuose krastuose kiekvienas individas
turi prigimtq teisg | mokslg ir j pilng
bei laisvg informacija, atseit ir spauda.
Lietuvos Konstitucijoje taip pat sako-
ma, kad spauda esanti laisva, taciau
yra pridétas sakinys, jog ji gali bati ri-
bojama... jstatymu. O pagal t3
istatymg, gana ilgg ir smulky, jau
sprendzia teismas (kuris yra valdZios
jrankis), kas galima rasyti, ir kas ne.
Tuo biidu spauda Lietuvoje yra
aiSkiai kontroliuojama, ji negali skelb-
ti gaunamos ir turimos tiesos apie
valdZios Zmones, apie jy nusikalti-
mus. Tuo tarpu Vakary pasaulio
spauda kaip tik turi pareigg valdzig
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Jaunimo simpoziumas. I3 k. - moderatorius dr. A. Norvilas, dr. R. Kazlauskaité, E. Kupryté, dr. M.

Katilius-Boydstun. Nuotr. V. MaZelio.

prizitaireti. Kol to Lietuvoje nebus, ne-
bus ir pilnos demokratijos, — tvirtino
Povilas Zumbakis.

Apie Lietuvos ekonomijg po 5-riy
nepriklausomo  gyvenimo  mety
kalbéjo Toronto universiteto profeso-
rius, ekonomistas Valdas Samonis. Jis
priminé pirmuosius Lietuvos zings-
nius po Soviety Sagjungos Zzlugimo,
kada buvo bandoma zengti i laisvaja
rinka, nusvieté privatizacijos pradzia
ir kilusj dél to nomenklatiiros Zmoniy
nepasitenkinimg,  atvedusj  prie
»prichvatizacijos”, grafiSkai pavaizda-
vo vidaus nacionalinio produkto ir in-
fliacijos kreiviy santykius. Prelegento
mintys apie Lietuvos dabarting ekono-
ming padétj nebuvo labai Sviesios.
Stai keli jo pastebéjimai: apie pusé
paskoly, gauty iS Pasaulio banko, eina
»pravalgymui”; lito pririSimas prie

dolerio jvestas per vélai; infliacija sun-
kina prekiy eksporta; uzdeéti per dide-
li muitai; per daug Zmoniy dirba
zemes tikyje; visur matomas per dide-
lis biurokratizmas. Visa tai ir dar prie-
dui nenusistovéjusi padétis Rusijoje,
silpna teisésauga bei mafijos grupiy
veikimas neveda | greitq ekonominj
atgimima. Taciau, padarius Lietuvos
ekonomika atviresne pasauliui ir sus-
tiprinus teisesauga, vilciy tokiam atgi-
mimui yra.

Kestutis Keblys, nors i$ profesijos
chemikas bet kartu ir literattiros kriti-
kas, kalbéjo dabartineés lietuviy lite-
ratliros temomis. [domy jvada jo pas-
kaitai padare Vitalija Bogutaité-
Kebliené, maloniai paskaiciusi keleta
savo pacios eilérasciy. Tai buvo poeti-
nis preliudas.

Kestutis Keblys atkreipé démesj j
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fakta, kad tuoj po nepriklausomybeés
Lietuvoje atstatymo kurj laikgq neatsi-
rado naujos, brandZios kiirybos. Nors
cenziiros ir nebebuvo, raSytojai
kazkaip vengé kurti, kai kurie i jy
pradéjo filosofuoti, pasuko j politika.
Be to, valdZia dabar raSytojy nebelepi-
no, jy statusas visuomenéje buvo
krites. Tie, kurie anksCiau rasé ezo-
pine kalba, dabar nebesugebéjo rasti
tiesioginés iSraiSkos Zodziy, pasiekti
skaitytojy Sirdis. Kai tiesa buvo gali-
ma sakyti bet kam, raSytojy nebe-
reikéjo. Todél atrodé, kad lietuviy lite-
rattira jau mirsta.

Bet dabar pradeda pasirodyti nau-
ja rasytojy karta. Prelegentas trumpai
supazindino su trimis naujai besi-
reiSkianciais raSytojais ir jy kiriniais.
Jis pristaté Ricardqa Gavelj ir jo
,Vilniaus pokerj”, Leonardg Gu-
tauskg su ,Vilko danty karoliais” ir
Jurgi Kuncing su jo ,Tula”. Supa-
zindinegs klausytojus su Siais autoriais,
K. Keblys padare iSvada, kad lietuviy
literatiira mirusi néra, ji auga.

Sioje studijy savaitéje buvo at-
kreiptas nemazas démesys j Lietuvos
jaunimg ir jo nusiteikimus. Jaunimo
klausimais kalbéjo du Ateitininky Fe-
deracijos vadovai ir patys jaunosios
kartos atstovai specialiame simpo-
ziume.

Ateitininky Federacijos vadas Juo-
zas Polikaitis, savo nuolatiniais kon-
taktais turjs daug progy iS arciau
pazinti lietuviSkajj jaunima, apzvelge
tokiy savo susitikimy jsptidZius. Jis
pastebéjo, kad sovietiné okupacija, su-
naikinusi Lietuvoje katalikiSkajg intel-
igentija, neaplenke ir idealistinio jau-
nimo. Tai buvo pastebima ankstyves-
niuose susitikimuose su jaunimu tuoj
po nepriklausomybés atstatymo. Jau-
nimas buvo paveiktas kaZkokio uz-
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darumo, atsargumo. Buvo pastebimas
dvasiniy vertybiy triikumas. Bendrau-
ti buvo sunku. Taciau Siuo metu Lie-
tuvos jaunimas keiCiasi. Jis darosi
ieSkantis jaunimas, imlus auks-
tesnéms idéjoms, bandantis jsijungti j
visa, kas prasminga, laukiantis atsa-
kymy i$ Kataliky Baznycios. Gaila tik,
kad tokiu jaunimo atvirumu ir imlu-
mu pradeda naudotis jvairios sektos.
Todél bitina visomis iSgalémis bei
pastangomis lietuviSkajj jaunimg rem-
ti ir jam padeti.

Apie lietuviskojo jaunimo idea-
lizmg ir tikrove kalbgjo ir svecias iS
Lietuvos inZ. Vidas Abraitis, Ateiti-
ninky Federacijos tarybos pirminin-
kas, savo paskaitoje ypatingai pa-
brézes Seimos reikSme ir jtaka jauno
zmogaus aukléjimui. Jis prisiminé
anuos okupacijos laikus, kada jauni-
mo idealistinis nusiteikimas buvo lai-
komas beprasmiu. Tuo metu slaptai
veike Eucharistijos biciuliai, nors ir
gyvendami, anot S. Gedos, S$étono
paunksmeéje, ieSkojo tiesos apie save,
apie visuomeneg, apie tauta. Seima
buvo ta pirmoji mokykla, kurioje
buvo suzZinoma apie partizanus, apie
tautos kancias. IS tokiy Seimy iSaugo
pozityviis jaunuoliai. Deja, buvo
seimy, kur apie visa tai buvo vengia-
ma kalbéti. Tolimesnei veiklai buvo
svarbus ir bendruomeninis veikimas,
suteikegs  biCiuliams  pastiprinantj
jausma. Kai tiikstanciais jie suva-
Ziuodavo | slaptas konferencijas at-
laidy metu, pajusdavo savo verte.
Buvo rizikinga, bet tai neggsdino. Prie
Laisvés ryto atvedé mus tikéjimas,
kad galima sulaukti to, kas atrodo ne-
galima, — tvirtino Vidas Abraitis. Tad
ir dabar reikia butinai iSlaikyti ir sti-
printi Seimas. Tik Seima yra tautos pa-
grindas ir tvirtové. Siuo metu kaip tik
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1995 studijy savaité Dainavoje. IS k. - dr. Z. Brinkis, V. Kuprys, V. Abraitis, S. Smalinskiené, |.

Polikaitis, dr. P. Kisielius. Nuotr. V. MaZelio.

i Seimg yra kreipiamas ir Ateitininky
Federacijos = Lietuvoje = démesys.
IleSkoma budy padéti Seimoms ir
aukléjimo programoms. Idealistiskai
nusiteikusio jaunimo yra daug, bet jis
yra reikalingas nuolatinés paramos.
Reikalingas démesio yra ir tas jauni-
mas, kuris tebéra persiémes pragma-
tizmo nuotaikomis. Juos taip pat rei-
kia ugdyti ir atvesti | tiesa.

Dr. Algio Norvilo riipesciu stu-
dijy savaités dalyviai turéjo proga
iSklausyti nepaprastai gera trijy jauno-
sios kartos atstovy pokalbj — simpo-
ziumg Lietuvos ateities klausimu.
Siam simpoziumui vadovavo pats dr.
Norvilas, padares jvadg ir supazin-
dings su simpoziumo dalyviais.

Rasa Kazlauskaité, baigusi Vil-
niaus universitetg, Siuo metu atliekan-
ti medicinos rezidentiirg Detroite,

kalbéjo apie lietuviskgjj jaunimg ir
apie tai, kas is jo lauktina. Pastebéjusi,
kad buvusios santvarkos atgarsiai dar
vis pastebimi ir jaunimo tarpe, ji
pabrezé, kad didesnis demesys turéty
biti kreipiamas j krikscioniSkosios pa-
saulézitros principy ugdyma. Jos ma-
nymu, i Vakary pasaulio reikia ir ga-
lima pasisemti daug gery idéjy.

Marius Katilius-Boydstun kélé
klausima, kaip uzsieniuose uzauges
Zmogus gali padeti Lietuvai, kuri vis
tebegyvena kriziniame laikotarpyje,
slegiama sovietinés patirties nasty,
kur tebematomas gilus tarpusavio ne-
pasitikéjimas, uzsidarymas, iSkreiptos
vertybés. Savo darbu nuvaziavus |
Lietuvg ir savo asmeniSku pavyzdziu
galétume duoti pradZia geresnei Lie-
tuvos ateiciai.

Eugenija Kupryté, muziké iS Lie-
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tuvos, Siuo metu besilankanti Ameri-
koje, kalbéjo apie studijuojantj Lietu-
vos jaunimgq, kuris esgs kiirybingas,
taCiau jo sparnus neretai apkarpo ne-
tikra ateitis. Didelé dalis tokio jauni-
mo yra priversta ieSkoti galimybiy
studijoms uZsienyje. Labai daznai pa-
sitaiko, kad daugelis studijuojanciy
uZsienyje ten ir pasilieka. Ne visus dél
to galima biity kaltinti, taCiau reikety
jtaigoti, kad Dbaigusieji studijas
uzsieny grizty Lietuvon.

Sestadienio popiete prie simpoziu-
mo stalo suséde keturi asmenys sa-
vaités uzsklandai davé lyg ir visos
savaités svarstymy iSvadas. Pirmasis
kalbéjo Vidas Abraitis. Jis priming,
kad 1988-95 mety laikotarpyje Lietu-
voje jvyko ir tebevyksta milZiniSki
pasikeitimai. Kas pasauliui atrodé ne-
sugriaunama—subyréjo. Dabar vyksta
vertybiy  perkainavimas, Kkartais
skausmingas, bet vis délto neSantis
viltj. Atsiranda dvasiné draugysté.
Prelegentas sake, kad jo vizija dél Lie-
tuvos ateities esanti optimistiska. Jis
kvieté visus ta vizija tiketi, Lietuva
myléti ir dirbti jos naudai.

Dr. Adolfas Damusis apibtidino
vizija kaip idealy plang ateities dar-
bams, ateinantj iS idealistiSkai galvo-
janciy Zmoniy. Vizija — tai sielos fan-
tazija, lyg ir svajoné (graikiskai
,ethos”), bet jgyvendinta ji tampa
laiméjimu. Dr. Damusis paminéjo tris
Siai svajonei jgyvendinti Zidinius.
Biitent, miisy biciuliy iSkeltas Pilnu-
tinés demokratijos savokas, Atlanto
chartos demokratinio tauty bendravi-
mo mintis, o taip pat ir visus tuos
misy savaités pokalbius apie tautos
ugdyma, nuoskaudy gydyma ir sugy-
venimo ieSkojimg. Visa tai atves mus j
grazesne Lietuvos ateitj.

Povilo Vaicekausko nuomone,
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Lietuvai reikia dangiskosios pagalbos,
reikia miisy visy darbo ir maldos. (Jo
mintys spausdinamos Siame Zurnalo
numeryije.)

Petras Plumpa savo Zodyje pri-
miné, kad neapykantos keliu einant
negalima sukurti laimés nei sau, nei
kitiems. Reikia atgaivinti Zmogaus
dvasinj atgimimg, kad biity nugalétos
tos didZiosios septynios nuodémeés,
kurios, deja, ir Siandien vis dar paste-
bimos Lietuvos Zmoneése. Tad visa
Lietuvos ateities vizija susilieja | kova
tarp Blogio ir Gério.

6%

Savaités metu vyko taip pat
jvairis posédziai, praneSimai apie
ivykusiag konferencija, pokalbiai apie
veiklg, apie studijy savaites Lietuvoje
ir Vokietijoje. Kas noréjo, rado laiko ir
pasimaudyti Spyglio ezerélyje, pasi-
vaikscioti misko takais. Vakarais buvo
zitirimi video filmai ir daug dainuoja-
ma. Partizany prisiminimui skirtg
vakarg buvo parodytas Lietuvoje Vy-
tauto Landsbergio, Jr., susuktas filmas
apie Juoza Luksa ,Baladé Dauman-
tui”.

SeStadienio vakaro uZbaigtuviy
koncertui vadovavo Reda Ardiené.
Savo kiirybos skaité rasytojas Vytau-
tas Volertas. Muzikine dalj atliko Vil-
niaus operos solistas Vincentas Kup-
rys, padainaves lietuviy ir kity kom-
pozitoriy dainas bei arijas. Jam akom-
panavo muziké Eugenija Kupryte,
pradzioje dar paskambinusi F. Liszt'o
kiirinj.
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VARDAI IR [VYKIAI

*Rasytoja Alé Riita (Elena Arbiene)
atSventé savo 80-jj gimtadienj Los An-
geles Lietuviy Fronto biciuliy surengtoje
literatiiros popietéje 1995 gruodzio 3 d.
Apie Sig tradicing literatiiring Sventg
" placiau bus parasSyta kitame numeryje.

ePoeté Julija Svabaité-Gyliené
laiméjo 1994 m. Lietuviy rasSytojy drau-
gijos literatiiros premija uz savo penktaji
poezijos rinkinj ,, Ziemos erskétis”. Pre-
mija jteikiama 1996 vasario 16 d.

*Dr. Juozas Tumelis, | laisve fondo
Lietuvos filialo valdybos pirmininkas,
Vilniuje rengia spaudai ,J] laisve”
Zurnale 1943-1990 spausdinty svarbiau-
siy straipsniy antologija. Knyga isleis |
laisve fondas.

eAldona Zemaityté, Vilnivje lei-
dziamo ,,Dienovidzio” redaktoré, lapk-
ri¢io mén. lankési Amerikoje. Su paskai-
tomis dalyvavo Cikagos , Ateities”
kultiiriniame savaitgalyje, pabendravo
su LF biciuliais, Clevelande kalbéjo atei-
tininkams ir platesnei visuomenei.

*Gyd. Asé Zaksiené, gyvenanti Iz-
raelyje, pries mazdaug 9 metus ,1
laisve”” Zurnale raSiusi apie savo vyro,
buviusio KGB generolo Zakso ir kity
komunistiniy pareigiiny veikla Lietu-
voje, 1995 m. iSleido savo atsiminimy
knyga , Tu parsidavei velniui”. Knyga
iSleista rusiskai, turi didelj pasisekimag.
Autoré galvoja Sig knyga iSleisti ir lietu-

e Advokatas Jonas Kairevicius, |
laisve fondo Lietuvos filialo tarybos pir-
mininkas, 1995 lapkricio mén. buvo
iSrinktas j Lietuvos advokatiiros auks-
Ciausigjgq tarybg. Jonas Kairevicius taip
pat aktyviai dalyvauja Lietuvos valsty-
binéje komisijoje, kuri planuoja kuo
iSkilmingjau paminéti pirmosios lietu-
visSkos knygos — Martyno Mazvydo ka-
tekizmo — 450 mety sukaktj.

oDr. Kestutis Skrupskelis Siuo
metu Kaune yra dukart savaitéje
iSeinanc¢io ,Garso” vyr. redaktoriaus
pavaduotojas. ,Garsas” (buves ,Kauno
laikas’) yra patrauklus ir jdomus ypac
savo nuosaikiu, pozityviu tonu, iSsi-
skirianciu is kity Lietuvos laikrasciy.

*Dr. Kazys Pemkus, per daugelj
mety savo namuose, Elgin, IL, rinkes lie-
tuvisSkas knygas, Zurnalus, laikrascius,
rankras¢ius ir  kitokia  archyvine
medzZiagg, dabar visg savo sukauptg bib-
liotekg ir archyvg persiunté | Lietuva
Klaipédos universitetui. Sio universiteto
biblioteka pavadinta dr. Kazio Pemkaus
vardu.

*LFB tarybos rinkimai: JAV ir Ka-
nados LF biciuliai 1996 vasario mén. ko-
respondenciniu biidu rinks naujg LFB
taryba. Visa informacija apie rinkimy
procediirg biciuliai ir biciulés gaus
laiSkais i5 dabartinés tarybos prezidiu-
mo.

Dr. Vytautas A. Dambrava, Lietuvos
ambasadorius Venezueloje ir Kolumbi-
joje, 1995 gruodzio 21 d. specialiu Vene-
zuelos prezidento dekretu buvo apdova-
notas Francisco de Miranda pirmos
klasés ordinu uz ,veikla mokslo labui,
valstybés pazZangai ir nepaprastus asme-
ninius nuopelnus”.

Garliavos Juozo LukSos gimnazijos
pedagogu taryba rekomendavo Juo-
zo LukSos-Daumanto fondo valdybai
skirti pirmgsias stipendijas Siems ketu-
riems gimnazijos abiturientams: Nerin-
gai MisSeikaitei, Giedrei Zalytei, Ievai
Pakstytei ir Gediminui Cerniauskui.

Juozo LukSos-Daumanto fondui pa-
pildomai atsiunté auky: Vytautas
Kriks¢ifinas - 500 dol., Nijolé BraZénaité
- 800 dol., Biruté Petrulis - 20 dol.
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Fronto Biciuliai.

VYTAUTAS STONIS — ateitininkas, karininkas, 1941 mety sukilimo
dalyvis, rezistentas, partizanas, Sibiro tremtinys — miré 1995 gruodzZio
13 d. Kaune. Apie Vytauta Stonj, gimusj 1913 metais Dainiy km., netoli
Raseiniy, paraSysime placiau kitame numeryje.

VIKTORAS VAITKUS, LF biciulis, ateitininkas, lietuvisky knygy pla-
tintojas miré 1995 lapkricio 26 d. Waterbury, CT.

Rasytojas JURGIS GLIAUDA miré 1996 sausio 3 d. Los Angeles mieste,
sulaukes 89 m. amZiaus. Savo gausiais romanais, novelémis ir kitokio
Zanro kiiryba Jurgis Gliauda lietuviy literatiiroje paliko didelj jnasj.
Buvo Lietuviy Fronto bi¢iuliy Los Angeles sambiirio narys.

NuoSirdZig uZuojautg mirusiyjy Seimoms bei artimiesiems reiskia Liet.

Perkelta iS 71 psl.

gijoje. Kiti prelegentai: Tomas Sodei-
ka, kun. Jonas Dédinas, Antanas Sab-
alis, Virg. Valentinavi¢ius, Zibuntas
Miksys, Vincas Bartusevicius. Daugu-
ma prelegenty buvo is Lietuvos (is 11
septyni). Taip pat dalyvavo ir keli stu-
dentai i Lietuvos, kurie Siuo metu
studijuoja Vokietijoje. Diskusijas mod-
eravo Darius Kuolys.

Nors daugelio buvo tikétasi, kad Si
studijy savaité Europoje turbat bus
paskutiné, bet savaités vertinimo
posédyje buvo nutarta sekanciais met-
ais vél studijy savaite suruosti. Vasa-
rio 16 gimnazijos direktorius A.
Smitas sutiko studijy savaite priimti,
jeigu rengéjai norety vél cia ja rengti.

Studijy savaités organizatoriai
buvo Alina Griniené ir Robertas
Sneideris. Sekanéig studijy savaite or-
ganizuos Jonas Norkaitis, Vincas Bar-
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tusevicius, Kajetonas Ceginskas ir
Darius Kuolys.

JJAV dol. (Lietuvai - 20 dol.)

”DIENQVIDIS”
'+ il
“GARSAS”

tai du Lietuvoje leidZiami laik-
rasciai, kuriy puslapiuose gyvai at-
sispindi nuosaikios pilnutinés de-
mokratijos idéjos. Abu laikrascius
galima uZsisakyti ir uZsakyti j Lie-
tuva per atstovg JAV: Alfonsa Par-
gauska, 8908 Butterfield Ln., Or-
land Park, IL 60462, USA.
“DienovidZio” metiné prenumera-
ta - 50 JAV dol. (Lietuvai - 15 JAV
dol. ) “Garso” prenumerata - 45
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1995 M. AUKOS I LAISVE ZURNALUI
(IKI GRUODZIO 1 D.)

Nuosirdi padéka lietuviskos spaudos mecenatui
LIETUVIU FONDUI,
1995 metais | laisve Zurnalui paskyrusiam
1,000 dol. parama

GARBES REMEJAI

Dr. K. Ambrozaitis, ]. Ardys, V. Baleisyté, dr. V. A. Dambrava, K. F. Dockus, dr. J.
Kazickas, prel. J. Kucingis, dr. V. Majauskas, V. Mazelis, V. K. Naudzius, E. Paku-
liené, A. Pocius, A. Raulinaitis, V1. Sinkus, K. Sakys, A. Smulkstiené, V. Volertas,
dr. P. Zemaitis.

GARBES PRENUMERATORIAI

V. Akelaitis, A. P. Bagdonas, M. Bajortiniené, C. P. Baltrukonis, V. Baltrusaitiene,
Br. Barisas, V. Barisas, T. Blinstrubas, dr. N. Brazénaité, A. BraZénas, V. Brizgys,
K. Bruzas, R. Bureikiené, A. Bumbulis, Br. Burchikas, K. Cepiené, dr. S. Cepas, dr.
A. S. Cepulis, V. Cyvas, kun. V. Cukuras, dr. A. Damusis, J. Damusis, G.
Dragtinas, A. Dundzila, I. Eitmaniené, J. Gelumbauskas, O. Griniené, dr. A. B.
Gleveckas, A. Idzelis, D. Jakiené, A. Janu3as, P. Kaufmanas, D. M. Kavaliiinas, V.
Kazlauskas, M. Kevalaitis, kun. dr. M. Kirkilas, J. Kojelis, L. Kojelis, ]J. Koncius,
kun. R. Krasauskas, kun. V. KriksGitineviéius, B. V. Krokys, I. Kudirkiené, dr. C.
Kuras, V. Kuzmickas, St. Laniauskiené, J. LukoSevicius, I. Maliska, V. A.
Mazeika, J. Mikaila, dr. B. Mikonis, D. Mikulskyté, V. Montvilas, M. Naujokaitis,
B. Neverauskas, K. Norvila, kun. J. PakalniSkis, Br. Paliulis, A. Pargauskas, J. P.
PaZeménas, V. Petrulis, A. Prapuolenyté, dr. P. Rasutis, dr. A. Razma, V.
Rocitinas, A. Sabalis, J. Salys, B. Sakalas, kun. K. Sakalauskas, G. Sirutiené, V.
Skladaitis, St. Skeriené, S. Smalinskas, D. Stankaitiené, dr. J. A. Stikliorius, A. Sut-
kuviené, A. Satas, V. S. Silas, prel. I. Urbonas, J. Vaiciulaitiené, V. Vidugiris, V.
Ziaugra, M. Zymantiené.

AUKOTOJAI

J. Ambrizas, V. Cernius, J. Gepneris, dr. G. Grinis, J. Gruzdas, K. Kazlauskas, K.
Kriauéitinas, A. Kulnys, V. Laniauskas, dr. V. Lelis, P. Matekiinas, V. Milukas, Pr.
Pakalniskis, V1. Palubinskas, dr. Z. Priisas, A. RadzZius, B. Raugas, St. Rudys, Ne-
kalto Prasidéjimo Seserys, J. Smilgiene, B. Stonkus, S. Slavickas, C. Surdokas, A.
Valiuskis, kun. J. Velutis, St. Vilinskas, V. Zadeikiené.

Leidéjai ir administratorius visiems spaudos talkininkams taria nuosirdy acid.
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